ла а 


ЗАРАРАИВНЫЬ 


28 Февраля 1869 года. 


Цьна 1одовому изданю съ пе- 
‚ ресылкой ИЯ 'Ь РУБ. СЕР. 


(2 Выходять два раза въ мьсяц». | 


Г. 


РАСПОРЯЖЕНЯ СВЯТВИТЦАГО СИНОДА. 


О введеши вг руководство вх духовных Семинатяхз по 
классу Догматическаго Богословал учебника Преосвященна- 
го Харьковскаго Макатл (нынь Аржепископа Литовскаго). 


По указу-Его ИмператоРокАго Величества, Свя- 
тйпий Правительствующий Сунодъ слушали д%ло 0 
составлейной Преоевященнымъ Арх1епископомъ Харь- 
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ковскимъ (нынф Литовекимъ) Макаремъ рукописи: 
„Руководетво къ изученю Христанскаго Православно- 
‚ Догматическаго Богослов1я.‘ Приказали: Въ зам®нЪ 
‚ существующаго нынф въ духовныхь Семинар! яхъ по 
классу Догматическаго Богослов1я учебника, ввести 
въ учебное руководетво въ этихъ заведеняхъ состав- 
ленное Преосвященнымъ Архепископомъ Харьков- 
скимъ (нын%ф Литовекимъ) Макаремъ „Руководетво 
къ изучен Христанскаго Православно - Догмати- 
ческаго Богословя“; о чемъ и послать Епархлаль- 
нымъ Преосвященнымъ указы, для делжнаго въ под- 
вфдомственныхъ имъ Семинаряхъ исполненя, съ 
присовокупленемъ, что какъ о цзин, такъ ио поряд- 
Еф, какимъ долженъ быть пр1обр®таемъ означенный 
учебникъ, будетъ сообщено Семинарскимъ Правле- 
нтямъ 06060 отъ сего Хозяйственнымъ Управленемъ. 
Декабря 12 дня 1868 года. 


0605 учебиикъ и учебныхх посойяхё по Нравственному 
Богослов ю. 


По указу Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СВЯ- 
тъйшй Правительствующй Сунодъ слушали дфло 
объ учебникз и учебныхъь пособяхъ въ духовныхь 
Семинар1яхъ по Нравственному Богослов. Прика- 
зали: Мнифн!е Учебнаго Комитета о составленномъ 
Протоереемъ Солярскимъ Православномъ Нравствен- 
номъ Богослови, равно и объ учебныхь пособ яхъ 
по клаесу Нраветвеннаго Богослов1я въ духовныхъ 
Семинаряхъ разослать, въ извлечен!и изъ журналовъ 
Комитета, при указахъ въ Епархальнымъ Преосвя- 
щеннымъ для свя ихъ, а равно и для передачи, 
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въ руководству и исполнено, въ Семинарсыя Прав- 
лен!я, а между тфмъ поручить Хозяйственному Уп- 
равлен!ю, чтобы, по напечатанйи Солярскимъ сего 
учебника, извзетило Семинарсвыя Правлен!я какъ о 
цфн% учебника, такъ и о томъ, куда они должны об- 
ращатьея за его покупкою. Ноября 7 дня 1868 года. 


Извлечеше изъ журналовъ Учебнаго Комите- 
та при Святьйшемъ СунодЪ оть 13 Декабря 
1867 г. за, № 38 и 25 Сентября 1868 г. за № 124. 


Нравственное Православное Богослове Протое- 
рея Солярекаго, болфе другихъ сочиней въ этомъ 
родф, удовлетворяетъ современнымъ потребностямъ 
для Семинар! и въ настоящемъ евоемъ видв (исправ-. 
ленномъ) можеть съ пользою служить учебнымъ въ 
нихъ руководетвомъ. Въ руководетво же для самихъ 
наставниковъ по Нравственному Богослов!ю можно 
указать между католическими системами—на кни- 
гу Гиршера „Христанская нравственность“ (Ни- 
зепегз Сиг5Шеве Мога!), — сочинен1е, проникнутое 
одною мысл!о, изъ которой все изводится и къ кото- 
рой все сводится (идея Царства Бож1я) и признава- 
емое на Запад классическимъ сочиненемъ по Нрав- 
ственному Богослов!ю; между протестантекими еи- 
стемами — на „Учебникь Хриетанекой нраветвенно- 
сти", Вуттке (Нап@БасЬ Чег Се Йевеп Эешейге, 
уоп УУцике) и „Нравственность Христанства, Паль- 
мера (Мога| 4ез СБезжетвишз уоп Рапег). Первое 
сочинен!е полезно въ рёшенш общихъ вопросовъ о 
нравственномъ законз и о превосходетвв христан- 


ской нравственности предъ нравственност!ю еетест- 
1* 
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венною и философекою, такъ какъ оно предетавля- 
етъ собою критичесый обзоръ вефхъ извзетныхъ ис- 
торически-воззрён!й на начала нравственности, ` а’ по- 
слфднее — для характеристики частныхъ христан- 
скихъ добродЪтелей. - 


О Греческой грамматикь Еюнера, вг переводь Носова. 


По указу’ Его ИмперАТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвЯ- 
тёйпий Правительствуюний Сунодъ слушали дфло о 
введени въ употреблене въ духовныхъ Сбеминар!яхъ 
и училищахъ Греческой грамматики Кюнера во вновь. 
явившемся перевод Носова. Приказали: Мне У- 
чебнаго Комитета о Греческой грамматик» Кюнера, 
въ переводф Носова, для употребленмя въ духовно- 
учебныхъ заведеняхъ разослать, въ извлечении изъ 
журнала Комитета, при указахъ къ ЕпархШальнымъ 
Преосвященнымъ для свЪдфн1я ихъ, а равно и для 
передачи, къ руководству и исполнен!ю, въ Семинар- 
свя и училищныя Правлен1я, съ присовокупленемъ: 
а) что означенная грамматика можеть быть пр!обр%- 
таема учебными заведенями по 85 коп., а еъ издер- 
Жжками по укупорк$ и пересылк® по девяносто коп. 
за экземпляръ, 0) что книга эта будетъь высылаема 
въ Семинарсвя и училищныя Правлен!я, по требо- 
ваню оныхъ, Хозаяйственнымь Управлешемъ. Но- 
ября 9 дня 1868 года. 


Извлечен1е изъ журнала Учебнаго Комитета 
при Святёйшемъ Сунодф, отъ 28 1юня 1868 г. 
’ за № 74. 

Переводъ г. Носова Греческой грамматики. Кюне- 
ра заслуживаеть предпочтеше предъ употреблявшим- 
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ся доселз переводомъ г. Косвовича по слфдующимъ 
причинамъ: 1) самый переводъ Носова проще и удо- 
бопонятнЪе для учащихся. 2) Въ изложене синтак- 
сиса введены упражнен!я для переводовъ еъ Русека- 
го языка на Греческй, чтобы дать преподавателямъ 
возможность утверждать въ памяти учащихея син- 
таксичесвя правила и провфрять, на сколько объя- 
сняемыя правила усвоиваются учениками, При этихъ 
упражнен1яхъ учебникъ Кюнера въ перевод$ Носова 
можетъ служить руководетвомъ не только по этимо- 
логи, но и по синтаксису. 3) Въ конц% книги при- 
ложены: Греко-Руссый и Руеско-Гречеекй словари, 
обнимающ!е собою слова, необходимыя для того, что- 
бы пользоваться помфщенными въ учебник® упраж- 
ненями. Посему Учебный Комитетъ и полагаете: 
ввести въ употреблене въ духовныхъ училищахъ и 
Семинар!яхъ Греческую грамматику Кюнера въ пе- 
ревод$ Носова. 


НАЗВАЗЕНЕ ВА ДОЛЖНОСТИ. 


Опредзлен1емъ Святфйшато Сунода, отъ 18 декаб- 
ря 1868 г. (8 января 1869 г.), постановлено: избран- 
наго въ общемъ собраи правлен1я с.-потербургской 
духовной семинар, по большинству голосовъ, на 
должность ректора оной, инспектора с.-петербургекой 
духовной академи и члена учебнаго комитета при 
Святзйшемъ Сунод%, магистра, архимандрита Хри- 
санва, утвердить въ ректорекой должности. 

Опредзлен1ями СвятЪйшаго Сунода, от "/за Де- 
кабря 1868 года, постановлено: избранныхь въ 0б- 
щихъ собрашяхь нижегородской и курской семина- 
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‚ рай, по большинетву голосовъ, на должности ректо- 
ра въ нижегородской семинари — инспектора оной 
магистра прото1ерея Андрея Стеклова, и въ курекую— 
наставника воронежекой семинар1и магистра священ- 
ника Матвея Невского утвердить въ ректорекихъ дол- 
Жжностяхъ, съ возведенемъ Невскаго въ санъ прото1ерея. 


—о—>—юо—— 


П. 


МЕСНЫЯ ИЗВСЯ. 


14-го сего февраля, по поводу тысячельтней го- 
довщины смерти просвЪтителя славянъ ев. Кирилла, 
происходило торжественное арх1ерейское богослуже- 
н1е въ свято-троицкой церкви, совершенное преосвя- 
щеннымъ Тосифомъ, епископомъ ковенскимъ, въ с0- 
влужен!и съ инепекторомъ семинарши, архимандри- 
томъ Мелетемъ, и законоучителями гимназ!й— класи- 
ческой, реальной и женской; причемъ присутствова- 
ли какъ вс воспитанники виленскихъ мужекихъ и 
женскихъ учебныхъ заведен!й, такъ и множество на- 
рода. Во время богослуженя преосвященный Тосифъ 
сказаль приличную истинно всеславянскому празд- 
нику р®чь, помфщаемую велфдъ за симъ. По окон- 
чан!и же молебна вручиль попечителю учебнаго ок- 
руга, П, Н. Батюшкову, освященную во время ли- 
тургш икону святыхъ Кирилла и Мееод1я, писан- 
ную художникомь Васильевымъ и находившуюся въ 
склад» библ1отеки неосвященною. Икона эта назна- 
чена для виленской публичной библ1отеви, какъ. у- | 
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чреждения, заключающаго въ себф наиболфе славян- 
скихъ рукописей и между прочимъ имфющаго древ- 
нЪйШИй изъ вофхъ существующихь на свт спи- 
сокъ евангел1я, переведеннаго на славянсый языкъ 
ев. Кирилломъ и писанный кириллицею. Мы слы- 
шали, что начальство учебнаго округа намфрено хо- 
датайствовать о разр шен!и называть виленскую пу- 
бличную библ1отеку Кирилло-Меоод1евекою. При 0- 
кончан!и молебств1я и послф пропЪтаго тропаря св. 
Кириллу преосвященный Тосифъ, вручая икону по- 
печителю, сказалъ слфдующее, исполненное душев- 
ной теплоты привЪтетв!е: 

„Благочестивый представитель Благочестивйша- 
то Вфиценоснаго Покровителя отечественнаго просв%- 
щен!я, поставленный Державною волею въ попечи- 
тели народнаго просвфщен1я въ здфшнемъ кра! 

„Эта ев. икона предназначена и освящена для 
нашего виленскаго книжнаго древле-хранилища. И- 
зображене святыхъ равно-апостоловъ Кирилла и Ме- 
вод1я да напоминаеть нашимъ ученымъ дфятелямъ 
т родныя предан1я, которыя завфщаны пропов%д- 
ническими трудами нашихъ славянскихь первоучи- 
телей, Ихъ молитвенное предстательство предъ пре- 
етоломъ Божшимъ и благодатное осзнен1е, выну с06- 
диненное съ ихъ святыми ликами, да хранятъ наше 
просвфтительное древлехранилище отъ лживыхъ при- 
внесенй, да блюдутъ и крфиятъ тотъ мощный, зих- 
дительный духъ единев!я, преданности родному на- 
шему Царетвенному Престолу и славному отечеству, 
которымъ силенъ богохранимый народъ руссый, во- 
торымъ. примиряетъ немирное, уподобляеть неподоб- 
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но6 и распроетраняетъь общее благополуч!е; да спо- 
спшествуютъ, наконец, укрёиленю и пронвфтаню 
въ здфшней стран евятой нашей церкви и нашей 
исконной здфеь русской народности. 

Примите, Помпей Николаевичъ, на свои честныя 
руки святыя изображешя нашихъ первоучителей и 
водрузите ихъ въ общественной храмин® просвфще- 
ня для истиннаго блага ее посфщающихъ,“ 

Такимъ образомъ торжество налие изъ чието цер- 
ковнаго незамфтно перешло въ торжество учебное, 
тражданское, патр1отическое, Каждый изъ предето- 
явшихъ, постепенно переходя отъ одной мысли къ 
другой, отъ созерцаня торжественнаго освящешя и- 
коны къ сознаню великости подвига славянскихъ 
апостоловъ, нечувствительно проникалея благогов%- 
н!емъ и благодарност!ю къ нимъ, чуветвуя въ себ 
самомъ Частицу тфхъ благъ, кавщя получилъ отъ и- 
зобрътенной св. Кирилломъ славянской азбуки и отЪ. 
чтен!я переведеннаго имъ ев. писан1я на родной для 
насъ церковно-славянск!й яЗыкЪ. 


(Вилен. Вюстн.) 


РЧЬ | 


ПРЕОСВЯТЦЕННАГО ТОСШИФА, 
ВПИСКОПА КОВЕНСКАГО, 
произнесенная 14 февраля. 


Благочестно поступили мы, брате, собравшись 
въ храмъ Божй торжественно воспомянуть тысяче- 
лфтнюю годину смерти св. Кирилла, епископа катан- 
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скаго, проев®тителя славянъ, за свою высокую и 
плодотворную ученость названнаго философомъ. До- 
рога для наеъ память везхъ друзей человф чества, 
но память святителя Кирилла, вмЪстЪ съ единоут- 
робнымъ братомъ его, св. Мееодемъ, особенно дра- 
топ%нна, еладостна и поучительна для насъ, 

Св. Кириллъ, происходя изъ знаменитаго рода’въ 
восточной римской импери, и удостоившись воспи- 
тываться вмЪст% съ наслфдникомъ царекаго престо- 
ла, получилъ самое высокое классическое образова- 
н1!е еллинекое. Питомцы учебныхъ заведений! Вамъ 
ли посл этого пренебрегать наукою, когда преда- 
ются ей люди столь высове и богатые? — Любезные 
дъти, вы надежда, утфшен1е и радость вашихъ ро- 
дителей и будущая опора отечества! Вамъ ли не пре- 
даваться усердно учен!ю, когда вы преимущеетвен- 
‚ но чрезъ науку можете образовать изъ себя истинна- 
го челов®ка, созданнаго по образу и подобю Бож!ю; 
когда въ наукЪ преимущественно заключаются зало- 
ги будущаго вашего благоденств1я? 

Св. Кириллъ, въ лиц одного изъ своихъ родите- 
лей происходя отъ славянекаго племени, и съ д$т- 
ства знакомый съ славянскимъ языкомъ, не забылъ 
его и среди господетвовавшаго, образованнаго языка 
гречеекаго; напротивъ высокое усовершенствоване 
греческаго языка возбудило въ немъ ревность — об- 
` разовать свой родной, славянсый языкъ, едфлать его ` 
письменнымъ, литературнымъ: и вотъ молодой под- 
вижникъ славянской народности составляеть для на- 
шихъ предковъ азбуку, которая и до сихъ поръ на- 
ходитея въ употреблени и называется по имени при- 
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снопамятнаго ея составителя хириллицею. Еели име- 
на египтянина Мемнона и Таута финивянина, изо- 
брфтшихъ письмена, сохраняются и проелавляются 
истортей, какъ имена благод® телей рода челов ческа- 
го: то намъ ли забыть своего роднаго, великаго, бла- 
годфтельнаго, святаго, равноапостольнаго первоучи- 
теля грамотности? Намъ ли не воспоминать это не- 
забвенное имя съ глубокою любовю къ труженику, 
съ благоговЪйною благодарностю къ промыелу Бо- 
жю, что Онъ не обдфлилъ и славянемя племена ге- 
н!емъ письменности и науки, ‘когда этоть генЁй, вотъ 
уже 1000 лфтъ, проявляетъ себя и творитъ если не 
такъ иногосторонне, какъ гени иноплеменныхъ намъ 
Языковъ, за то не менфе благотворно— для пресп$я- 
ня въ истинномъ проевфщени, но особенно заклю- 
частъ въ себф залоги такихъ сокровищъ, которыя еще 
не початы и въ грядущемъ стяжутъ ему такую с/л4- 
ву, какой уже не надфются имфть не славянская пле- 
мена. 

Св. Кириллъ все свое научное образоване поло- 
жилъ на алтарь св. вфры Христовой. Ч$мъ глубже 
и всестороннфе просвфщался наукою, тфмъ сильнфе 
онъ убфждалея, что конечная цЪль науки есть истин- 
ное благо свое и ближнихъ въ славу Божю. И воть 
онъ, любвеобильный народолюбецъ, скорбя о духов- 
ной слфпотф своихъ соплеменниковъ болгаръ и дру- 
`гихъ, особенно о ихъ блужданш вн% св%та спаситель- 
ной вфры Христовой, несеть имъ этотъ свЪтъ,—вм- 
ст% еъ своимъ братомъ благовЪтетвуетъ имъ св, еван- 
тел!е и совершаетъ это не только устно, но, подобно 
апоетоламъ, въ пиеьмени начертываеть для новопро- 
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свЪщенныхъ св. благовзете и христ1анское богослу- 
жене. Вотъ, обязательный примфръ, брал{е-христ!- 
ане-служители и слушатели наукъ! Кто въ изучени 
природы видимой и невидимой не видитъ Творца ея, 
кто чрезъ изучене природы не приходить къ чув- 
ствамъ благоговзн1я, прославлен!я и благодареня 
своего Творца; такой образованный не возвыеился 
надъ понятемъ животныхъ, изъ которыхъ волъ по- 
зна стяжавшаго его, и оселъ ясли господина своего, — 
надъ животными, которыя чаютъ оть Господа пр!я- 
ти пищу во благовремен!и, которыя боятся и трепе- 
щутъ гласа грома, сотрясающаго горы... Истинное, 
вполнЪ благотворное образован1е ведетъ къ познан!ю 
Бога, къ сознательному. усвоен!ю св. взры Христовой 
и состоитъ въ мудромъ проведени этой жизни на 
благо себ и ближнимъ — во славу Божщю. Оно и 
завершается божественнымъ просвъщенемъ. Таковъ 
и есть характеръ нашего роднаго славянскаго обра- 
зован!я, Тогда какъ писания другихъ народовъ, кро- 
м$ еврейскаго, истощались на повфетвован!е о лож- 
ныхъ богахъ, упражнялись въ изображен! не бла- 
готворныхъ предметовъ: наша славянская письмен- 
ность при самомъ начал» освящена начертан1емъ и- 
мени истиннаго Бога, Господа нашего Тисуса Христа, 
и единой спасительной вфры православной. 0, ка- 
кое въ этомъ. глубокое знаменован!е нашего народ- 
наго характера, нашего призван!я, нашего назначе- 
ня! Да не осквернимъ же; братйя, своей грамоты, 
своей письменности тфми лжеименными мудрованя- 
ми, которыя только болфе отуманиваютъ и распаля- 
ютъ жажду, какъ темныя бездождныя облака, не- 
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даюпя желаемой воды на упоен!е земли и утолене 
жажды. 
` Святитель Божй Кириллъ прешелъ къ своему Па- 
стыреначальнику, еще не преполовивъ дней челов*-_ 
ческой жизни, —скончалея на 42 тоду отъ рожден. 
Неимовфрные труды евангельске, велике подвиги 
для блага ближнихъ и во спасене своей души рано 
изнурили тёлесныя силы равно-апостольнаго. Онъ 
самъ, сгарая ревност!ю о распространени' свфта хри- 
стТанства, не шадилъ своихъ силъ и не употреблялъ 
даже времени на потребное отдохновене, И воть, 
Глава Церкви воззвалъ его скоро въ лоно вЪчнато, 
блаженнаго покоя. Святитель почилъ о Господ% съ 
радостнымъ утфшенемъ, видфвъ не только зарю, но 
и восшедшее солнце ев. ВФры надъ мрачными стра- 
нами славянскими. Вели урокъ, вмстЪ утфшен!е 
и для насъ, брат!я! Корень ученя горекъ, но плоды 
его сладки, Тяжко напрягать свои духовныя и т}- 
лесныя силы въ дфлф учен1я и науки: но сладостно 
вилЪть спасительное ихъ дЪйств!е въ сред ближнихъ, 
А Господь блатословляеть такихъ тружениковъ и и-. 
ными, высшими утфшен1ями, только бы труды со-` 
вершались во благо общее и во славу Божю, 
Да будуть намъ, братя, вся ся, по блатоелове- 
ню и молитвамъ нашего святаго, равно-апостольна- 
го первоучителя, присноблаженнаго Кирилла. Аминь, 
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СВЯЩЕНЕ ЦЕРКВЕЙ 


и пожертвован!1я на оныя. 


Ивановскй благочинный священникъ Георгй Шо- 
стаковсый, отъ 20 ноября прошлаго года за № 240, 
донесъ Литовекой духовной консиетор!и, что возоб- 
новленная и устроенная стрфленская церковь освя- 
щена имъ 10 числа ноября м$Ъеяца, во имя св, бла- 
говфрнаго князя Александра Невскаго. (О0священ!е 
церкви предположено было совершить въ 30 день ав- 
густа; но устроивавпий` иконостасъ, пинсый мфща- 
нинъ Макаревичъ, по случаю пожара, бывшаго 20 ав- 
густа, потерялъ собственный домъ, со всфмъ имуще- 
отвомъ и предметами приготовленными для стр®лен- 
ской церкви, поэтому, противъ собственной воли, не’ 
могъ. исполнить своего обязательетва къ сроку). 0- 
священ!е стр®ленской Александро-Невекой церкви 
совершено по чиноположению, въ сослужени 4-хъ ео- 
Фднихъ евященниковъ и дмакона, при чемъ м%ет- 
нымъ сващенникомъ Владим!ромъ Тарановичемъ ска- 
зано было приличное торжеству слово, въ которомъ 
молитвенно благодарилъь прихожанъ, за`ихъ усерд1е 
къ храму Божшю. На устройство сей церкви при- 
хожанами пожертвовано 529 р. 7'/. к., изъ церков- 
ныхь денегь употреблено 467 р. 19%/; к., итого 996 
руб. 95 коп, Мъстному священнику Владим ру Та- 
рановичу, прихожанамъь и прочимъ жертвователямъ, . 
за ихъ усере къ храму Божшю, преподано благо- 
словене Его Преосвященетва, 
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Диесненсвй благочинный протоерей Соловьевичтъ, 
отъ 28 ноября прошлаго года за № 589, донееъ Ли- 
товской духовной консисторши, что 3 ноября оевя- 
щена имъ, по чиноположен!ю церковному, Цвфтин- 
ская приписная михайловекая церковь, на которую 
израсходовано добровольных пожертвованй, при 
бывшемъь старостз Иванз Метлф, деюсти тридцать 
пять ру6., и при настоящемъ 0нуфр1 Брынкевичв 
двъсти 16., а всего четыреста тридцить пять рб. 
Донеся о семъ благочинный присовокупилъ, что, кро- 
м$ означенныхъ етаростъ, трудами и матеральными 
средствами участвовали въ сооруженши церкви и 
прихожане: 9ома Устиновичъ, Казимфъ Вывоцый 
Тригорй Брынкевичь, Романъ Капуста и Андрей 
Брынкевичъ. Прихожанамъ цвфтинскаго прихода, за 
ихъ усерл!е къ храму Божю, изъявлена признатель- 
°ность епарх1альнаго начальства. 

КосовскЙ благочинный священник Круковевй, 
отъ 4 декабря прошлаго года за № 261, представивъ 
въ Литовскую духовную консистор!ю отчетъ, по у- 
стройству булошекой хорощанскаго прихода припис- 
ной церкви, вмфст$ съ рапортомъ м%стнаго священ- 
ника на благоуемотрь не епарх1альнаго начальства, 
просиль оказать внимане къ 0собенному усердю 
прихожанъ—0объ%здчика унтеръ-офицера Игнатови- 
ча и другихъ Изъ предетавленнаго отчета усмот- 
р%®но, что пожертвовано мфетнымъ причтомъ, прихо- 
жанами и другими лицами 1466 руб. 55 к. Мфет- 
ному причту, прихожанамъ и другимъ жертвовате- 
лямъ, за ихъ усерде къ храму Божшю, преподано 
благословене Его Преосваященетва, 
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Управлен1е пожайскаго успенскаго монастыря, отъ 
2 ноября прошлаго года ‘за № 56, донесло Литовекой 
духовной консиетор1и, что преосвященн®йпий Алек- 
‚ вандръ епископъ, б. настоятель пожайскаго успенека- 
го монастыря (нын% епископъ Минсв и Бобруйск), 
предъ выбыт1емъ изъ Пожайска, при предписан!и сво- 
емъ. оть 8$ минувшаго сентября за № 112, пожертво- 
валъ въ оный монастырь на всегдашнее поминове- 
н1е его родителей и родетвенниковъ 5%, банковый 
билеть съ 4-мя купонами, 1860 года за № 99,998 
ВЪ сто пятьдесять 16. свр., въ тЪмъ, чтобы изъ по- 
лучаемыхъ съ капитала процентов» °/, поступало въ 
братскую кружку, а '/„, на церковное масло; тогожъ 
8 сентября, при предписани за № 713, преосвящен- 
ный Александръ оставилъ монастырю, собственно 
принадлежавиий ему архимандритеый крестъ, се- 
ребренный вызолоченный съ аметистами на серебро- 
позлащенной пфпочк®. Таковыя пожертвованйя, по 
принят ихъ съ чувствомъ благодарности, тогда же 
внесены записью въ монастырскую опись. 0 прино- 
шеняхъ сихъ внесено въ вфдомость о пожертвован1- 
яхъ на церкви литовской епарх!и, предетавляемую 
ежегодно святфйшему Суноду. 

Селецей благочинный священникъь Ячиновокй, 
отъ 20 прошлаго ноября за № 250, донееъ Литовской 
духовной консистории, что священникъ малечекой 
церкви Владин!ъ Кургановичь 28 октября за № 34 
донееъ ему, что. прихожанинъ малечекой церкви, 
крестьянинъ Яковъ Чижевсый, нын% проживающий 
ВЪ (С.-Петербург, пожертвовалъь и прислаль въ ма- 
лечекую церковь образъ дванадесятыхь праздниковъ 
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на дерев подъ серебренною ризою, въ к1от% крас- 
наго дерева, большаго размфра, — евященническую 
ризу и два стихаря—парчевые, всего на сумму 150 
руб.  Означенная жертва крестьянина Чижевскаго 
внесена въ опись имущества церковнаго малечекаго 
прихода. Крестьянину малечекаго прихода, за сдз- 
ланное имъ пожертвован!е, проодАва благоеловене 
Его Преосвященства, 

Подоросый благочинный священникъ Восинев!й, 
рапортомъ отъ 11 декабря прошлаго года за № 342, 
донесъ Литовской духовной конеистори, что поро- 
зовекая временная-деревянная церковь устроена, по 
желаню прихожанъ порозовекаго прихода и. освяще- 
на имъ 6 декабря при многочиеленномъ стечени на- 
рода; при чемъ сказана’ была пропов®дь священни- 
комъ лопзницкой церкви 9омою Протасевичемъ, 

Слонимек1 благочинный прототерей Соловьевичъ, 
отъ 13 декабря прошлаго года за № 394, донееъ Ли- 
товской духовной конеистор!и, что священникъ де- 
ревенской свято-троицкой церкви Тоаннъ Дедевичъ, 
рапортомъ отъ 22 юля за № 15, сообщилъ ему, что при- 
хожане ввЪренной ему церкви пожертвовали въ оную 
три иконы, а именно: св. Александра-Невскаго— въ 
память освобожденя своего отъь крпостной. зависи- 
мости, съ лампадою, цзною въ 25 р.— икону Божей 
Матери— въ память чудеснаго спасеня Государя Им- 
ПЕРАТОРА ОТЪ зЛОоДФЙСскаго покушеня на драгоц$н- 
ную жизнь Его, Величества 4 апрфля 1866 года, пз- 
ною въ 30 руб., тоже съ лампадою, и икону Спаси- 
теля, съ лампадою же, цфною въ 10 руб. для укра- 
шен!я храма; сверхъ сего волостный писарь дере- 
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венскаго правлен1я пожертвоваль на преетольные под- 
евфчники стоимостю въ 10 руб.; креетьяне—Яковъ 
Симашко и Казимръ Шпавъ-— хоругвь въ 12 р. 50 к., 
и бывшая проефирня деревенской церкви Изабелли- 
на Карповна Маркевичъ пожертвовала 8 руб. на по- 
купку хоругви. Прихожанамъ деревенской свято- 
троицкой церкви, а также и другимъ лицамъ, пока- 
заннымъ въ рапорт» слонимскаго благочиннаго про- 
тотерея Соловьевича, за ихъ усерд!е къ храму Бо- 
жю и сдЪланныя пожертвован!я, преподано благо- 
словене Его Преосвященетва и изъявлена м 
ность епарх1альнаго начальства, 


ГУ. 
ТОРЖЕСТВО БАЗИЛИАНЪЬ 


ВЪ ЧЕСТЬ 1ОСАФАТА КУНЦЕВИЧА, 


Унаты и католики, особенно 1езуиты, дЪйствовавиие за 
одно съ ушятами, всми силами старались придать измы- 
шленному ими дзлу Уни какъ можно больше законности 
и святости. Трудно однако имъ было убфдить православ- 
ный западно-руссый народъ, что ушя въ томь смысл, 
какъ они ее понимали, существовала изпоконъ-в$ку, чуть 
не во времена самаго Тисуса Христа, что они зат$ваютъ не 
что нибудь ‘70606, а возобновляютъь только старое. ВсЪ 
ученыя дисертащи, нацисанныя въ защиту уни, были до- 
ступны не’многимъ, исключительно посвятившимь себя на- 
укЪ. Большинство же, масса, простой народъ и не зналь 
даже о существовани подобныхъ сочинений. Да и могь ли 


онъ понимать’ тЪ схоластическя тонкости, которыми на- 
: 2 
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полнялись подобныя сочиненя. Народъ въ своей религ1оз- 
ной жизни руководится исключительно иредащемг и рели-- 
познымъ чувством. Предание же въ православномъ западно- 
русскомъ народ было крфико: онъ крфпко помниль, что 
т$ же духовные его пастыри, которые теперь проповфдуютъ 
ему, что безъ святой уши съ Римскою церквю иёльзя спас- 
этись, что папа непогрьшимь, т же пастыри когда то про- 
повфдовали ему совершенно противное. Предаще было свф- 
жо. Народъ чуялъ, что туть 040 ие чисто. "Трудно об- 
мануть народное чутье, трудно идти противъ здраваго на- 
роднаго смысла. И потому—то мы видимъ, что уню на 
первыхъ порахъ принимають только люди должностные 
или вообще ищуц!е почестей или виднаго мЪста., Боль- 
шинство же и слышать не хочетъ объ уши (1). Между тфмъ 
сила въ массф—въ народф. Нужно было какъ нибудь иначе 
подЪйствовать на эту массу, нужно было чфмъ нибудь по- 
дфйствовать на его религозное чувство, словомъ—убфдить 
его въ святости уши. Но и тутъ на первыхъ порахъ встрф- 
тилось не малое затруднеше: ушаты не могли представить 
ни одного святого или мученика за уншю, не могли даже 
указать такого человЪка, который бы отличался особениою 
святостню жизни. Не долго однако же ушаты находились 
въ такомъ затруднительномъ положеши. Въ сред ушат- 
скаго монашества, преобразованнаго Руцкимъ вё базиман- 
скй орденз, подготовлялся человЪкъ, который еще при жизни 
отдичался необыкновеннымъ аскетизмомъ и особенною рев- 
ностью къ уни. Это былъ извЪстный фанатикъ и гони- 
тель православныхъ знаменитый Тосафатъ Кунцевичь. Пер- 
выми подвигами фанатизма ознаменовал себя Тосафатъ еще 
въ Вильнф, когда онъ быль сначала простымь монахомъ, 
а потомъ настоятелемъ Виленскаго Свято-Троицкаго мона- 
стыря, отнятаго у православныхъ митрополитомъь ПоцЪемъ. 


(1) См. Заявлене духовенства, дворянъ и_мфщанъ о томъ, что они не 
признаютъь Поцфя митрополитомъ. Лит. Епар. Вфд. 1868 г. № 11е. 517, . 
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Въ Вильн® вс знали Тосафата; да и какъ было не знать 
его, когда’‘онъ, по расказу ушалекихь жизнеописателей его, 
почти цфлый день имёль обыкновене ходить по улицамъ 
города Вильны и убЪждать нопадавшихся ему на встрЁчу 
ремесленниковъ, нищихъ, стариковь и старухъ и` вообще 
всфхъ праздношатающихся,—идти за нимъ въ Троицюй 
монастырь и сейчасъ же исповёдываться. Собравши поря- 
дочную толпу, онъ отправлялся въ монастырь и просиживалъ 
за исповёдью по шести часовъ сряду (1). Здфеь же онъ, 
сидя на камн®, бичеваль себя, постоянно взывая: «Господи! 
„уничтожь схизму (православ!е), дай ‘уншю.» (ТоПе, Роше, 
зсзта, да иптопет!) За особенную ревиость къуши и свя- 
тость жизни Тосафалъ чрезъ три года былъ возведенъ Ру- 
цкимъ на Полоцкую архепискошю. Не станемъ подробно 
описывать подвиговь изувфрства, которыми ознаменоваль 
себя на новомъ, боле широкомъ поприщф дзятельности, 
этоть фанатикъ, не дававиий покоя православнымъ даже 
въ гробу. Все это подробно и обстоятельно изложено въ 
истори уни Кояловича и Бантыштъ-Каменскаго. Не ста- 
немъ также подробно описывать достойной кончины Тоса- 
фата въ `Витебек, куда онь прибыль для утверждешя и 
распространешя уни. Народъ не находя ни въ комъ закон- 
ной защиты и покровительства, взволновался и умертвиль 
своего гонителя. Базимане только того и ожидали. Фа- 
натикъ, въ своихь гонешяхь на православныхъ забывавпий 
и Божесвмя и челов чесяя законы, какъ выразился въ сво- 
емь знаменитомъ письмВ Сапфга (°),—этоть то фанатикъ 
быль провозглалионъ базиманами мученикомё! Римская 


(1) Зезжеке БУ! @аКопет лу топазёегта $. Тгоусу * \/Йше, а лох вогга? пи- 
1озе1оп до тбазлеша, дизт иА2св. У/уБев а] #х 4ота па гупек { пъодже Кимойя 
пашаз/а| { ргожайз! 40 Козсю1а, Карйапа 1т федпа|. ...„ ау узаа! я вроуте- 
п1су, а изгу рода! зроуйе иопсут эеп пепфаю Кот.’ Мар №Ме4у ват Кар!апет 
зозба], пе ши {0 Бу ро зиезс! рофдпасВ вшсВае зроей..... (оз кгже 
В, Уотайа4а 1629 г. Стр. 9. 


2) Письмо это’намечатано въ Истори уши Бантышъ-Каменскато. 
Ум 
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перковь причислила его къ лику святыхъ. Ушатская цер- 
ковь могла теперь гордиться своимъ свлтымг и притомъ 
мученикомг. Пущено было въ ходъ все искуство 1езуит 
ское, чтобы окружить самовольнаго, неразумнаго мученика, 
самою яркою славою... ТФло его вынуто было изъ Двины 
и поставлено въ соборной витебской церкви съ пышною 
торжественностю. Еще съ большею торжественностио от- 
везено въ Полоцкъ и погребено въ тамошней соборной церкви. 
Пошли расказы о чудесахъ. Расказывали, напр., что когда 
убили Кунцевича и тфло его лежало на площади, то надъ 
нимъ стало облако и видЪнъ быль свЪтъ, что подобный же 
свфтъ, явивпийся на Двинф, указалъь м®сто, куда было бро- 
шено тфло Кунцевича. Считали чудомё даже и то, что изъ 
Витебска далеко вышли провожать тфло Кунцевича сами 
‚православные, протестанты, татары и жиды, —чудо, какихъ 
совершается безъ счету при каждой церемони—при каждомъ 
торжествЪф. Веб эти расказы пущены были въ ходъ съ 
тою цфлью, чтобы сильнфе подфйствовать на воображене 
народа. Въ такую трагическую минуту даже закоренфлые 
враги Кунцевича, не могли не чувствовать состраданя къ 
этому несчастному, а затфмъ легко могло слфдовать убЪж- 
деше въ святости Кунцевича и истинности уни. Нужно 
было поддержать это настроеше умовъ, столь благоприятное 
для уши. Объ этомъ позаботились базимане съ 1езуитами 
Базимане составили особенную службу Тосафату, устрояли въ- 
честь его алтари, жизнеописане его внесли въ жит!я святыхъ, 
и съ тьхь поръ стали торжественно праздновать день его кон- 
чины. . Первое самое пышное и весьма оригинальное. торже- , 
ство въ честь Тосафата было устроено базиланами и католи- 
‚ ческимъ” духовенствомъ въ Вильн$ чрезъ 24 года посль кон- 
чины его. Торжество началось военнымь парадомъ за горо- 
‘домъ, при пушечныхъ выстр$лахъ. , Посл парада войска, въ 
сопровождеши толпы народа, торжественнымъ маршемъ на- 
правились къ костелу св. Станислава. “Тамъ встр$тило ‘ихъ 
латинское духовенство съ епископомъ. Вдоль ‘улицы отъ 
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костела, до Троицкаго монастыря, куда должна была напра- 
виться процесоя, по обфимъ сторонамъ стояли’ ряды уча- 
ствовавшихъ въ комедлантскомъ представлени при этомъ 
торжеств. Комеданты были раздЪлены на три отдфленя: 
первое представляло войско Тосафата, царя Тудейскаго. Во- 
оружен!е воиновъ, щиты, знамена были украшены эмблемами 
нобфды. Другое’ отдфлеше изображало войско Индскаго 
Тосафата и имфло соотвфтственное одЪяне и оружие; въ треть- 
емъ отдфлени находились воспитанники академи и город- 
ской совтъ въ парадныхь одеждахъь. Они сопровождали 
колесницу, на которой поставлено было изображене торже- 
ствующаго ‘мученика посреди хора юношей, одфтыхъ на 
подобе музь и пЪвшихъ хвалебные гимны при зукахъ трубъ 
и тимпановъ. На половинз дороги къ Троицкому мона- 
стырю были поставлены тр1умфальныя ворота, въ которыхъ ` 
встрётили процессю базимане и вмфстЪ съ прочими во- 
шли въ Троицкую церковь. Ректоръ академи, при звукахь 
вокальной и инструментальной музыки, совершалъ литургю 
предъ алтаремъ, украшеннымъ изображенемъ Тосафата Кун- 
цевича. ‚ Въ конц обфдни два ксендза произнесли похваль- 
ныя рёчи мученику Тосафату ('; Торжество въ честь 1о- - 
сафата совершалось въ ВильнЪ ежегодно. Ревнители уни 
вскорф однако поняли, что въ первомъ торжеств$ въ честь 
Тосафата, было слишкомъ много-полуязыческаго, шутовскаго, 
и потому въ послфдующие годы старались придать этому 
‘торжеству боле релимюозный характеръ. Въ поздиЪйшемъ 
описани торжества въ честь Тосафата Кунцевича (2) уже не 
встрфчаемъ ни войскъ Тосафата, царя Тудейскаго, ни коле- 
сницы съ изображевнемъ торжествующаго мученика. Тор- 
жество это продолжалось три дня. Начиналось оно съ 


(1) Торжество это описано въ историческихь замфткахь о Литв® П. 
Кукольника. Къ сожалЬню авторъ не указываетъ откуда онъ заимство- 
валъ это описане, | 

(2) Дневникъ виленскаго Св. Троицкаго монастыря съ 1758—1761 т, 
Рукопись находящаяся въ архивБ монастырскомъ. 
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вечера, 25 сентября. Въ этоть день всё троицые ба- 
зимане собирались въ церковь къ вечернЪ, по окончани . 
которой говорилась проповЪдь. Посл проповфди совер- 
шался крестный ходъ къ алтарю Тосафата съ п$н1емъ иЪени; 
составленной въ честь того-же Тосафата; пришедши къ ал- 
тарю, начинали акафисть Тосафату, а на хорахъ играла 
музыка. Въ этоть день тзмъ и оканчивалось торжество. 
Въ слфдующ день, т. е. 26 сентября, съ ранняго утра ` 
все виленское духовенство, какъ бЪлое, такъ и монашеству- 
ющее, собиралось въ замокъ. Въ девять часовь утра изъ 
замка процесая направилась по замковой (нынЪ большой) 
улицф къ троицкому монастырю въ сл$дующемъ порядкЗ: 
впереди шли попарно монахи бернардинскаго ордена, за ними 
август1ане, послф нихъ—кармелиты, далфе— францишкане 
и доминиканцы, за ними клирики, за клириками—викарные 
священники и наконецъ каноники. Процесею велъ латин- 
сыйЙ епископъ Зенкевичъ; онъ несъ на голов частицу остан- 
ковъ Тосафата *). Огромныя толпы народа шли впереди и 
сзади прецесси. Базилмане, одни въ полномъ церковномъ 
облачеши, друме только въ мантяхъ, встрётили процессю 
-У монастырскихъ воротъ. Настоятель монастыря привЪт- 
ствоваль епископа р$чью на латинскомъ язык%, на кото- 
торую тотъ отвзчалъ такою же р$чью. ПослЪ взаимныхъ при- 
втствй процессля вошла, въ церковь. Посреди церкви было 
устроено довольно значительное возвышене съ нёсколькими 
ступенями, гдф были поставлены мощи Тосафата. Около 
возвышеня стояли стулья, на которыхъ усфлись каноники 
и епископъ. Тотчасъ же началась читаннаял ушятская 
обфдня, которую совершалъ профессоръ Богословя въ алюм- 
натф о. Юркевичъ. Посл этой обЪдни, началась латин- 


„ 


р 
1) Откуда виленёк!Й католическ1й капитулъ могъ получить эти мощи, 
недоумфваетъ самъ описатель торжества—базиланинъ. КарйшШа УМИепзка 
ша1опс Закиизс! врозофет ге хооп зпасалоп В!обоз\ауйопево ТозаГайа, Зак ов 
ФажпусВ стазоу хмуНа зоеппа, 2 гейридапм ву1епфет{ оЧргамоузас ргосезз!оп, 
ЧК 1ей 1 Чегаз шехашейьма. 
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ская мисса, которую- совершалъ каноникъ Чавскй. - Во 
время миссы говорилъ пропов$дь каноникъ Вавржецей. 
Послф богослуженя почетнёйшее латинское духовенство и 
граждане Вильны были приглашены настоятелемъ мона- 
стыря на закуску. Въ 4 часа опять собрались въ церковь 
къ вечерн$, по окончани которой говорилъ проповфдь ксендзъ 
Мейшнеръ. Послф проповёди совершень былъ крестный 
ходъ къалтарю Тосафата, у котораго служапий ксендзъ чи- 
таль литани, и всф занимъ ее повторяли. Послф лита- 
ии крестный ходъ направился къ большому (главному) ал- 
тарю, гдЪ быль проптъ тропарь «Спаси люди твоя Господи.» 
Посл закрыстыанъ (ризничй) даваль всёмъ присутство- 
вавшимъ цфловать мощи Тосафата. Въ этотъ день, т. е. 
26 сентября, праздновали память Кунцовича, собственно ла- 
тиняне; по`ушятскому же календарю положено было праз- 
дновать день кончины Тосафата 27 числа, въ этотъ день 
не было особеннаго торжества. Базилане праздновали этотъ 
день одни безъ участйя латинянъ. ; 

Кто видЪль торжество латинянъ въ Западномъ краз въ 
честь Божьяго тфла, т небметныя толпы народа, привле- 
каемаго пышною торжественною обстановкою процессйи, 
тоть пойметъ-—какое важное значёне имфло въ дёлф ра- 
спространеня уни торжество въ честь Тосафата. Изъ 
дошедшихъ-до насъ памятниковъ видно, что подобныя же 
торжества въ честь Тосафата совершались не въ одной 
ВильнЪ, а и вь другихъ западно-русскихъ городахъ, и не- 
премнно съ учасмемъ латинскаго духовенства, особенно 
1езуитовъ, гдф они были ('). Изъ описан торжества видно, 
что въ этотъ день за каждымъ богослужешемъ, за каждою 
обфднею (а ихъ совершалось н®сколько въ день латинскихъ 
и ушятскихъ) говорились проповёди. Дфйствительно, ба- 
зилане обращали особенное внимаше на проповзди, произ- 


1) Сы. Аеёа Мопавеги Ройосешыв $. ЗорШае Ог. В. М. съ 1746—1778. 
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носимыя въ этотъ день. Проповфдь должна была довер- 
шить впечатлеше, произведенное на толпы народа торже- 
ственностю процесои и богослуженя. Для произнесеня 
проповфди избирались лучийе, даровитфйние проповЪдники, 
которые употребляли все свое краснор5че для того, чтобы 
доказать, что Тосафатъь величайпий мученикъ, что по его 
предстательству, для убфждения людей въ святости уни, 
`Богь ‘твориль чудеса подобныя т$мъ, камя онъ творилъ 
чрезъ угодника своего Тисуса Навина при взяти Терихона. 
«Припомните,—обращается между прочимъ къ своимъ слу- 
шателямъ одинъ изъ такихъ проповфдниковъ, ‘ припомните 
ту торжественную процесею, по случаю . перенесеня изъ 
Витебска вь Полоцкую соборную церковь тла блаженнаго 
мученика Тосафата, въ которой участвовали мноме изъ ва- 
шихъ предковъ. Сколько тогда слфпыхь, хромыхь и во-. 
обще одержимыхъ разными недугами и болЪзнями полу- 
чили исцфлене? Слишкомъ длинный быль бы реестрь, 
если бы я сталъ перечислять ве чудеса, совершенныя бла- 
женнымъ мученикомъ въ этотъ день. А можеть быть, 
продолжаеть пропов$дникъ, вы думаете, что блаж. Тосафатъ 
неумфль оказывать великихъ благодЪявЙ своимъ врагамъ? 
На это отвфтятъ вамъ жители г. Витебска, которые счита- 
ють бл. Тосафата виновникомъ какъ достойной казни сво- 
ихь отцовъ, такъ и своего обращеншя въ уншю. Рады не- 
рады должны признать это и жители Могилева, которые 
осмфлились противиться своему пастырю, когда онъ хотЪль 
посфтить каведральный соборъ,—и они вооруженною рукою 
нетолько непустили его въ городъ, но и угрожали смертю, 
если онъ неотступитъ.. Можетъ быть и по смерти своей 
‚ блаженный забыль это дерзское оскорблеше неблагодарной 
паствы, еще при жизни приведшее его въ сильное, но спра- 
ведливое негодован1е?! Нътъ, не забылъ! Каждый годъ, въ 
день памяти блаж. Тосафата какое нибудь бЪдетые пости- 
гаетъ этотъ несчастный городъ, и это подтверждаетъ обний 
голосъ цфлаго народа. Такъ ‘въ прошломъ году, (т. е. 
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1761 года) въ этоть день, въ ту самую минуту, когда съ 
1езуитской колокольни звукомё трубе’ возвЪщено было жи- 
телямъ г. Могилева о начал торжества въ честь блажен- 
наго Тосафата,—въ эту самую минуту сь шумомъ рухнули 
своды отнятой у ушятовъ соборной церкви, подобно томус 
какъ н$®когда при звук трубъ пали ст$ны Терихона. Со- 
общиль мнф это одинъ достойный вфры 1езуитъ.» Далфе 
проповфдникъ старается убЪдить свонхъ слушателей, что То- 
сафатъ творилъ великя чудеса съ цфлю распространеня 
св. уши нетолько въ своемь отечествЪ, нои въ Московскомъ 
государств$. Здфеь ироповфдникъ сообщаеть своимъ слу- 
шателямъ любопытныя свфденя о патрархв Никон%, за 
что. онъ былъ осуждень соборомъ и кому онъ обязанъ пе- 
ремфною, подъ конець своей жизни, своихъ схизматическихь 
убЪжденй. Вотъ что разсказываетъ пропов$дникъ о при- 
чин немилости царя къ Никону. «Властолюбивый Никонъ, 
говоритъ онъ, почти со дня вступлен!я своего на патр!арний 
престолъ, задумальъ уговорить царя Алексфя Михайловича, 
чтобы онъ сдфлаль его Московскимъ папою, равныма по’ 
достоинству и по власти римскому пать. Между тЪмъ 
какъ Никонъ содня на день ожидалъ, что вотъ—воть про- 
изведутъ его въ Московске папы, приближенные царя у- 
спфли уже раскрыть Алексфю Михайловичу тайные замы- 
слы Никона, 4770 сё возведещемё вх достоинство папы, онё 
овладъетх Московскимг царствомг, въ доказательство чего, 
будтобы, представили царю переведенную и напечатанную 
Никономъ грамоту Константина В., данную папЪ Римскому 
Св. Сильвестру, въ которой между прочимъ сказано: «ам, 
20% Верховный Царь Небесный поставиле своего Намт- 
стника на земль и Главу Христианства, —тамх земной 
царь не долженх ‘пользоваться властью» Узнавши объ 
этомъ, Царь отказался оть мысли сдфлать Никона папой, 
а посрамленный Никонъ не только отказался отъ своихъ 
замысловъ сдълаться равнымг Римскому пап, но на обо- 
ротъ призналъ его главою церкви и до конца жизни. на- 
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ходился въ уши съ св. костеломъ Римскимъ.` Этимъ йере- 
воротомъ въ своихъ убЪжденяхьъ Никонъ обязанъ, по сло- 
вамъ проповфдника, тому же блаж. Тосафату. Воть какъ 
это случилось: «Однажды Никонъ, говорить проповфдникъ, 
посфщая польскихь плённиковъ, замётиль у одного изъ 
нихъ въ молитвенник$ маленьюЙ образокъ Тосафата, муче- 
‚ника, съ гн®вомъ бросилъ его на землю и съ бранными сло- 
вами сталь топтать его ногами, но тотчасъ же понесъ до- 
стойную кару Божшю,—пораженный параличемъ, онъ безъ 
чувствъь упаль на землю и въ такомъ вид отнесенъ въ 
свои палаты. Пришедши «н®сколько въ себя, онъ тотчасъ 
же испов$далъ свой грЪхъ; приказалъ принесть поруганный 
имъ образокъ и служить предъ нимъ молебенъ и,-с0 слезами 
припадая предъ образомъ съ сердечнымъ сокрушешемъ, про- 
силъ блаж. мученика простить ему тяжый гр%хъ; посл 
такой молитвы тотчасъ же получиль исцфлене. СвидЪтель- 
ствують объ этомъ ксендзъ Балтазаръ Суссый и панъ Ва- 
силй Лускинъ: первый говоритъ, что молва объ этомъ не- 
обыкновенномъ чуд® ходила тогда, по всей Росаи, другой же, 
находясь въ услужении (?) у Никона, самъ былъ очевидцемъ 
этого чуда. Но что всего удивительнЪе, продолжаеть про- 
повфдникъ, вмфстЪ съ тфлеснымъ исцфленшемъ Никонъ по- 
лучиль еще болфе чудное исцфлене духовное: оставивши 
свои патраршя палаты, онъ удалился въ монастырь и тамъ 
въ покаян!и, пост и молитв$ проводилъ время въ св. уйи 
съ костеломъ Римскимъ. «Далфе проповёдникъ разсказываеть 
своимъ слушателямъ, какъ раздраженные этимъ москали у- 
бВдили царя созвать соборь для осуждешя Никона. Воть 
достопамятныя слова, гооорилъ проповёдникъ, сказанныя 
Никономъ собору, призывавшему его къ себ на судъ: «Мо- 
сковске епископы, какз мои дужовныя дъти, а Греческе; 
как подкупленные, судить меня не могутг. Один только 
папа Римскй, отецё надх отцами человткз святой непо- 
рочной совпсти, (вулещезо 1 шезтаталесо зитиета). имет. 
71400 мной власть» Сколько туть нужно было см$лости 
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и отваги, зам5чаетъ проповздникъ, чтобы такъ торжественно 
исповЪдать св. уно среди столицы отщепенцовъ, необращая 
внимавя на гнЪвъ царя, не страшась даже смерти, которою 
могли угрожать ему раздраженные москали! Всёмъ этимъ, 
заключаеть проповёдникъ, онъ обязань блаж. Тобафату, 
ему же обязанъ и тфмъ, что и умеръ въ св. уи сь ко- 
стеломъ Римскимъ!» 

И кто же бы вы думали разсказываль съ церковной 
каеедры подобныя басни несогласныя ни съ исторей, ни 
даже съ здравымъ смысломь? Можеть быть какой-нибудь 
простой, малообразованный священникъ или монахъ? НЪтъ, 
не простой монахъ, а профессорь философи, извфстный 
въ базиланскомъ орден Порфирй Скарбекъ Важинсвйй. 
Эти басни разсказываль онъ не простой, невфжественной 
толи, гдЪ нибудь вь глуши, въ деревнЪ, а въ каеедраль- 
номъ Полоцкомъ собор, въ присутсти многихъ знамени- 
тыхь польскихъ фамилй, какъ напр. Деспотовъ—Зеновичей, 
имени которыхъ посвящена пропов$дь. Едвали самъ про- 
повфдникъ искренно вЪрилъ тому, что онъ передавалъ сво- 
имъ слушателямъ. Но %юль оправдываетг средства. Не 
даромъ же базимане учились у 1езуитовъ и подружились съ. 
ними до того, что каждый разъ въ день этого торжества, 
приглашали къ себф исключительно ихъ и для участя въ 
богослужении, и для проповёди. А цфль была высобкая—` 
распространен е славы Божей, т. ©. св. уши съ костеломъ 
`Римскимъ, безь чего ни одна душа не могла получить в%ч- 
наго спасешя. И цфль дЪйствительно достигалась. Какъ 
ни восхваляютъ нынфшне поляки свою цивилизащю и ту 
высокую степень образованности, на которой будтобы сто- 
яли ихъ предки, сравнительно съ другими современными 
славянскими народами, но кто ближе знакомъ съ исторею 
этого народа вообще и, въ частности, съ исторею просвф- 
щеня въ ПольшЪ, особенно въ перюдъ господства 1езуитовъ, 
тотъ знаеть какого рода была эта образованность икъ ка- 
кой цфаи она была направлена. Развите формальныхь 


228 


способностей вь ущербъ мыслительнымъ, отсутстве поло- 
жительныхъ знанйй въ области наукъ историческихъ, фи- 
лософскихъ и богословскихъ, развит!е въ учащихся внфшней 
набожности въ ущербъ внутреннему религюзному чувству, 
вотъ боле существенныя черты тогдашней польской обра- 
зованности. Этимъ-только и можно объяснить то легков*- 
ре и тотъ фанатизмъ, которымъ отличаются поляки всЪхъ 
сослоый и до настоящаго времени. По 1езуитской казуистик%, 
можно было, разсказать самый нелзный анекдотъ, иска- 
зить до невфроятности историчесый фактъ, выдумать не- 
бывалое чудо, лишь бы только это дфлалось съ благочести- 
вою цфлью. Этимъ-то. правиломъь всегда пользовались, и съ 
большимъ усизхомъ, латинске и унятске проповздники. 
Можно ли посл этого удивляться, что и въ настоящемь 
случаЪ ученый базимансый проповЪфдникъ рфшился такъ 
смфло, такъ торжественно разсказывать своимъ благочести- 
вымъ слушателямъ столь нелфпыя басни, искажать исто- 
ричесве факты? Все это разсказываль онъ съ благочести- 
“вою цфлию,—доказать своимъ слушателямъ, (въ числЪ ко- 
торыхъ, несомнЪно, было множество православныхъ привле- 
ченныхь торжественностию богослуженйя) святость уши, за 
которую пострадаль Тосафатъ, что Богъ творитъ чрезъ него 
столь необыкновенныя чудеса съ тфмъ, чтобы вс схизма- 
тики убфдились, что безъ св. уни съ костеломъь Римскимъ 
нельзя спастись. И благочестивые. слушатели, въ простот® 
сердца, своего, взрили пропов$днику на слово, и возвраща- 
лись домой съ полнымъ убфжденемъ, что Тосафать. дЪй- 
ствительно велиюй угодникъ Божй и мученикъ. Дфло уни 
подвигалось впередь! 
Пропов$дь эта, какъ сказано выше, произнесена въ 
присутстви знаменитой польской фамил1и Деспотовъ-—Зене- 


вичей и посвящена имъ въ память примиревшя ихъ съ-фа-. 


мимею Важинскихъ, какъ сказано на заглавномъ лист%. 
На другой страниц® заглавнаго листа оттиснутъ гербъ 3Зе- 
новичей, изображающий подкову съ крестомъ, на которой 
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стоитъ воронъ съ распростертыми крыльями и съ вёнкомъ 
вЪ клюв. Внизу этой виньетки напечатанъ слёдующй 
довольно оригинальный епиграфъ: 
Для славы твоей, Тосафатъ, дорога, готова; 
Поможетъ теб въ томъ Зеновичей подкова. И, 
Летяпий воронъ разнесетъ твою славу по всему свёту, 
Новыя почести найдешь въ этомъ герб 1). 


Проф. Щербиций. 


у. 


Отъ правлен1я Виленскаго училища дёвицъ 
духовнаго зватя. 


Въ Виленскомъ училищв дзвицъ духовнаго зва- 
ня, состоящемъ подъ Высочайшимъ покровительст- 
°вомъ ГосудАРЫНИ ИмпеРАТРИЦЫ, будетъ въ семъ 1869 
году. пруемъ воспитанницъ на 30 мфеть. Преиму- 
щество будетъь предоставлено своекоштнымъ воспи- 
танницамъ, то есть пенсонеркамъ; и только оетаз- 
пяся по опредфлени ихъ мфета, могуть быть зам%- 
щены казенно-коштными. Къ ‘поступлению въ учи- 
лище допускаются дфвицы не моложе 10 лЬть и не 
старфе 12-ти; при пр1вмв должны имфть евидфтель- 
ства: метрическое о рождени, завфренное м%етнымъ 


(1) ауйе 4меу УТолабаме Агова 1ез бофота; 
С4у слеп 7Аепоуйстозвка ша узр!егас Ро4Ко\а: 
Когуш 104ту $\оп з!ауеп узшезе ро веме, 
М че пау4дезт Вопогу у Негфозпут зубпесе. 


Слово это (печатное) переплетено въ одной книг съ ОЪгопа Казйоги 
УепзЮере. 
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благочиннымъ, лекарекое о привитой осп%, благона- 
дежности здоровья и неимфн!и недостатковъ препят- 
ствующихь учиться; сверхъ сего, для кандидатокъ 
на казенное содержане требуется удостовз реше бла- 
гочиннаго о несостоятельности вносить положенную 
плату за содержан1е въ училищ. Дфвицы, поступаю- 
пия въ училище, должны знать необходимыя моли- 
твы и умфть читать по русски. Положенная плата 
за пенс1онерокъ— по 60 руб. въ годъ— вносится за 
полгода впередъ, всегда въ. полномъ количеств, и 
не возвращается, если бы дЪвица выбыла и до сро- 
ка, за который уплачены деньги. Просьбы о’ при- 
нятши евоекоштныхъ и казеннокоштныхъ подаются на 
имя ГосбудАРЫНИ ИмпЕРАТРИЦЫ При 060бомъ ` проше- 
ши Его Высокопреосвященству, съ приложешемъ 03- 
наченныхъ свид®тельствъ по указанной форм; срокъ 
подачи прошенй назначаетея со времени сего 0бъ- 
явлешя до 15-го мая настоящаго года. Прошенйя 0 
пр!ем% пишутся на бфлой обыкновенной бумаг% чи- 
стымъ почеркомъ такъ: | 


4) о принятии на казенное содержате. 


Ваше ИмпеЕРлТоРскоЕ ВЕЛИЧЕСТВО 
Всемилостивзйшля ГосудАРЫНЯ! 


Желая помфстить дочь мою М или родетвенницу 
или находящуюся подъ моею опекою М въ Вилен- 
ское училище дфвицъ духовнаго званя, и, по край- 
ней бфдноети своей или по многочисленности семей- 
ства, не будучи въ состоян!и вносить положенной за 
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содержан!е въ ономъ училищ% платы, осмфливаюсь 
всеподданн®йше просить Ваше ИмпеРАТОРОкоЕ ВЕли- 
ЧЕство о принят дочери моей М или родственницы 
‚ № вь означенное училище на казенное содержаше. 
При семъ вееподданиЪйше прилагаю евидфтельства: 
1) метрическое о рождеши и крещени дочери моей 
М или. родетвенницы №, 2) лекарское о привитой 0- 
сп% и благонадежноети здоровья и 3) благочиннаго 
о бфдности моей. 


Влшего ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ВЪр- 
ноподданный или вфрноподданная свя- 
щенникъ или даконъ или вдова, № цер- 
кви № епархии. 


Годъ, мФеяць и число, м$- 
стожительство № губерни № 
уззда М въ сель М или м$- 
стечкЪ №. 


6) о принятии вх училище на собственномг содержани. 


ВАШЕ ИмпЕРАТОРОКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 
Вокмилостивйшля ГосудАРЫНЯ! 


Желая помфетить дочь мою № или родетвенницу 
или находящуюся подъ моею опекою М въ Вилен-_ 
ское училище дфвицъ духовнаго зван1я, оемфливаюсь 
всеподданнфйше просить Ваше ИмпЕРАТОоРрСкоЕ ВЕЛИ- 
чЕство о принат!и моей дочери М въ означенное учи- 
лище на моемъ ‘бводержани, При семъ всеподдан- 
нфйше прилагаю свилфтельства: 1) метрическое о 
рождеши и крещен!и дочери моей № или родетвен- 
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ницы и 2) лекарское о привитой 0спё и благона- 

дежности здоровья, | 
Влшего ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА В }- 
ноподданный или вфрноподданная свя- 
щенникъ или даконъ или вдова М пер: 
кви № епархии. 

Годъ, мЪеяцъь и число, м$- 

` стожительство № губерыи № 

у$зда М въ сель № или м5- 

стечкв М. ` 


УТ. 


Назначен1е на должность Ректора Литов- 
ской Семинар!и. 


Опредфлешемъ Святёйшаго Сунода отъ "/„ декаб- 
ря прошлаго 1868 года постановлено: на должность 
ректора Литовской семинар!и и настоятеля Вилен- 
скаго свято-троицкаго монастыря перемЪетить ректо- 
ра черниговской семинар архимандрита Евгеня, 
съ оставленемь при немъ лично степени настояте- 
ля второкласснаго монастыря, 


УП, 


О недостаточности естественнаго челов ®че- 

скаго разума въ воспитан!и человвка, какъ 

способ нравственнаго его усовершенствова- 

вя, и о необходимости руководства въ этомъ 
дБлв церкви. 


Воспитане вообще,—и домашнее и школьное, иметь 
цзлью приготовить челов$ка къ ‘жизни, развить его душев- 
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ныя силы такъ, чтобы ‘онъ въ послёдстви своею дфятель- 
ностию могъ быть полезнымь членомъ въ обществ и, со-`. 
дЪйствуя, по мБрБ силъ своихъ его благу, созидаль вмфеть 
съ тёмъ свое благо и счасте. Такъ опред$ляется цфль во- 
спитаня по отношеню къ временной жизни челов$ка. Но 
назначене его не ограничивается земною жизншю, его 
безсмертный духъ не можеть удовольствоваться только вре- 
меннымь благополучемъ. Въ немъь есть врожденное, 
хотя большею частью безотчетное стремлеше къ. чему-то 
высшему, къ чему-то такому, что находится внф предфловъ 
и челов$ ческой мудрости и человЪческаго могущества. Ни- 
какая ученость, никакое богатство, никавя почести и слава 
земная не могутъ удовлетворить, не могутъ заглушить вполн% 
этого стремлешя, этого вфчнаго недовольства настоящимъ, 
этого неутомимаго желанйя чего-то высшаго, совершенн?й- 
шаго. Лучшимъ тому доказательствомъь можеть служить 
духовный опытъ царя Соломона. Кто обладаль больше его 
мудростью? "Кто стояль на, высшей степени земнаго могуще- 
ства, богатства, славы? Цари изъ дальныхьъ странъ прихо- 
дили послушать мудрыхъ рфчей его. Офиръ кораблями 
присылаль ему свои сокровища. Онъ оставильъ посл себя 
такой памятникъ своего богатства и велищя, равнаго кото- 
рому небыло вь мрЪ,—это созданный имъ богатВйний и 
великолепнЪйний храмъ Терусалимсвйй! 

И чтожь? Быль-ли Соломонь доволенъ собою? Н%тъ. 
Исчернавъ, такъ сказать, всю глубину человфческой мудро. 
сти и счастя, онъ долженъь быль, подъ конещь жизни, съ 
горечью сознаться, что все въ ми суета и крушеше духа 
(Екк. 1, 17). Это совершенно святая правда. Въ мрЪ все 
окажется суетою, ничтожествомъ, если искать въ немъ ко- 
нечнаго блага и счастя, котораго онъ дать неё можетъ. 
ТЪмъ не мензе на мръ нельзя смотр$ть, какъ на темницу; 
гдВ суждено безсмертному духу человфческому томиться го- 
лодомь и жаждою, коихъ утолить и нечёмъ и негдф. На- 


противъ всебламй ‘Творецъ, создавъ. челов$ка по своему 
3 
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образу и подобю и’давь ему во временное жилище землю, 
хотфль, чтобы онъ и здесь блаженствоваль. По намЪре- 
` нию Творца земля должна служить человфку раемь сладо- 
сти, предверемъ къ раю небесному. Для этого со стороны 
М1розиждителя сдфлано все, и вид Бог, яко добра (Быт. 
1, 25), сказано въ священномъ. писаши о сотворени мра. 
Если самъ Богь видфль въ сотворенномь имъ. мВ добро, 
то нфть никакого сомнёшя, что оно здфеь есть и, конечно, 
доступно не какимъ нибудь избранникамь, а каждому- смерт- 
ному, созданному по образу и подобю Божию. Еслиже люди 
большею частью его не находять, такъ это потому, что или 
вовсе не ищуть, или ищуть не тамъ, тд и въ чемъ слф- 
дуеть искать его Этотъ-то безилодный трудъ и приводить 
къ заключению, что все въ мфЪ суета и все служить только 
крушещемх духа. Хорошо еще, если человфкъ придетьи 
КЪ такому сознаншо, оно можетъ оторвать взоръ его оть 
земли `и возвести на небо. Но что, если человЪкь, гоняясь 
цБлую жизнь за счастчемъь и не находя его, придетъ накопець 
вь отчаяне и возъимЪеть мысль, что онъ созданъ только 
для скорби и страдан1я?—Не будетъ-ли эта богохульная 
мысль пагубнфе всъхь возможныхь бЪдетый и скорбей? 

Положимъ, однако, что человкъ и недойдеть до такой 
крайности; но не слфдуетъ-ли считать несчастемь и то, 
что онъ цфлый вЪкъ гоняется за призракомъ, тогда какъ 
истинное благо и счасле весьма и весьма, отъ него, недалеко? 
’Намъ можеть нравиться суета дитяти, съ какою оно гоня- 
ется за пестрою, блестящею бабочкою, желая поймать ее,— 
на то оно дитя. Но не взглянули бы мы съ усмшкою, 
еслибъ случилось видфть въ такомъ ребяческомъь занят 
взрослаго человЪка? Въ насъ возбуждаетъ жалость видъ слЪи- 
ца, который ощупью ищетъ нужной ему вещи и не можетъ 
попасть на нее, хотя бна чуть-чуть у него не подъ рукою. 
Но неболЪе-ли жалка сл6пота духовная, которая не позво- 
ляетъ челов$ку видфть въ надлежащемъ свЪтЪ вещи и пони- 
мать какъ слфдуетъ ихь внутреный смысль? 
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Вотъ предъ челов$комъ открыта великая книга, это 
весь вещественный мръ Божй. Какь въ книгф каждая 
буква иметь свой особенный звукъ и звукомъ этимъ слу-‘ 
жить къ выраженю заключающихся въ книг$ мыслей, такъ 
въ мф$В каждый предметъ,—оть величественнаго свЪтила, 
дня—до ничтожнаго свфтляка, мерцающаго во мрак% ночи; 
отъ высокаго, могучаго дуба— до мелкой травки; отъ грознаго 
разрушительнагоурагана— до легкаго прохладнаго в5терка,— 
все—все, тысячами голосовъ, говоритъ человЪку о величи, 
всемогуществ$, премудрости и благости Творца вселенной! 
И не долженъ-ли челов$къ, преклоняясь въ нфмомъ благого- 
вЪнши предъ этимъ безпридфльнымъ величемъ, придти к% 
сознанию своего ничтожества и необходимости искать и на- 
ходить истинное добро и счасте въ безпрестанномъ стрем- 
леши и возможномь приближени къ этому безконечному 
источнику всфхъ благъ и всякаго блаженства? 

Но если чуденъь мръ вещественный отъ самыхъ вели- 
кихь до самыхъ повидимому ничтожныхь въ немъ явлений, 
то не боле ли чуденъ, и поучителенъ мръ жизни и дфятель 
ности духа/ челов ческаго. Вникнемъ`въ исторйю рода, че- 
ловЪческаго, разсмотримъ истор каждаго народа въ от- 
дъльности, просл$димъ наконецъ внимательно свою собет- 
венную жизнь, съ той самой минуты, какъ мы стали созна- 
вать себя, —сколько во всемъ этомъ представится намъ во- 
просовъ, на которые дать отвЪть откажется самый выспрен- ` 
ый умъ челов ческй! Сколько представится намъ здЪсь, . 
повидимому, самыхь простыхь явленй, а между тЪмъЪ, 
сколько скажетеся въ нихь самаго глубокаго смысла и по- 
учительнаго значеня, если разсматривать эти явленя по, 
отношению къ вездвприсущему и вседЪйствующему промыслу 
Божю! 

И такъ правильный взглядъ на мръ, какъ веществен- 
ный, такъ и духовный, долженъ вездв и во всемъ откры- 
вать пути промысла и тфмъ самымъ все больше и больше 


приближатв наеъ къ Богу, все больше и больше скр$плать 
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съ нимъ нашь духовный союзъ, въ которомъ источникъ. 
истиннаго блага и счаст1я для человЪка. Но кто виноватъ, 
если человфкъ и на мръ вещественный и на, мръ духовный 
смотрить иначе, если онъ, или вовсе не понимаеть совершив- 
шихся и совершающихся въ нихъ явленй, или что еще хуже, 
‘понимаетъ въ превратномъь смыелЪ? Кто виноватъ, если че- 
ловЪкъ, вмЪсто того, чтобы, наслаждаясь земными благами, 
возводить съ любов!ю свой взоръ къ Всевышнему ихъ Творцу 
и Подателю, пристращается вс$ми силами души своей къ 
этимъ самымъ благамъ и, вь обладании ими, думая найти 
свое конечное счасте, находить большею частью, если не- 
всегда, скорбь и страдан!е? Кто виноватъ? Мы скажемъ не- 
обинуясь, что большею частью вина здесь воспитателей и 
воспитан!я. 

По видимому человъкъ и самъ собою должень бы дохо- 
дить до надлежащаго понимавя своего назначеня и согла- 
снаго сь этимь назначенемь воззръьшя на мръ Божий. 
По видимому и самъ собою, безъ посторонняго руковод- 
ства, онъь могь бы дойти до сознашя необходимости стре- 
миться къ Богу и въ немъ одномъ искать конечной цёли 
своего бытя: для этого человфку даны разумь и. со- 
вфсть, чувство и желаше истины и нравственнаго добра. 
Мы видимъ, что даже вь язычествЪ были люди, кото- 
рые путемъ естественаго размышленя доходили . до высо- 
каго познашя самыхь себя и своихъ нравственныхъ обязан- 
ностей. Но таве люди были весьма рёдыя явленшя во тм% 
языческаго мра. Они, какъ свЪтлые метеоры, освъщали 
на минуту его мрачный горизонтъ, но затЪмь наступала, 
еще большая тма, потому что и эти свЪтила языческаго 
мра не были свободны отъ ошибокъ и заблужденй; а ихъ 
послфдователи, не обладая высокими качествами ума и сердца, 
своихъ учителей, усвоивали себЪ преимущественно ихъ ошибки 
и заблуждешя. Изъ этого видно, что естественный разумъ 
даже въ своихъ св$тлыхъ проявлешяхъ, далеко ненадежный 
руководитель челов$ка на пути истины и добра, на пути 
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его нравственнаго усовершенствованя, съ коимъ неразрывно 
связано и его истинное счаст!е. 

Разумъ создаетъ науку; наука окрыляетъ разумъ: то 
и другое вмфстЪ могутъ сдфлать человёка великимъ есте- 
ство-испытателемъ, великимъ математикомъ, великимъ уче- 
нымъ, царемъь природы.—Разумъ и наука вмфств могутъ’ 
покорить челов$ку море и сушу, —могутъ заставить служить 
ему землю и воздухъ, огонь и воду, могутъь изобр%еть но- 
вые почти неизсякаемые источники его богатства и види- 
маго благоденствя, но счастливымъ сдЪлать его не могутъ. 
Съ разширешемъ круга человЪческихь знай раждаются 
новые вопросы; съ увеличенемъ способовъ къ жизни увели- 
чиваются потребности и заботы, а нер$дко являются новыя 
опасности и бфдетня.—Разумъ оказался несостоятельнымъ 
руководителемъ на пути истины и добра еще въ то время, 
когда онъ, какъ свЪтлый лучь Божественной мудрости, с1- 
ялъ, такъ сказать, въ  дЪвственной еще душ челов%ка, 
Какъ можно положиться на его руководство теперь, когда-, 
со времени грёхопадешя, онъ сдфлалея рабомъ страстей 
и пороковь, свойственныхъь испорченной челов$ ческой 
природ? Разумъ кичить, говоритъ. слово Боже: онъ под- 
держиваетъь въ человфк® гордость, возбуждаетъ самонад$- 
янность, самомнфн1е; а извЪетно до чего доводитъ гордость: 
Одна дерзкая мысль содфлаться. «яко бози» лишила праро- 
дителей нашихь блаженной райской жизни, и сдФлалась 
источникомъ неизчислымыхъ бЪдъ и скорбей для всего рода 
человЪческаго. ‘Таже исторя, въ болфе или менфе ши- 
рокихъ размфрахъ, хотя не съ такими послфдствями, испо- 
конъ вЪковъ повторяется, можно сказать, безпрерывно ‘до 
нашего времени. Разумъ обуяемый гордостью, вм%$сто того 
чтобь, соотвфтственно своему назначению, вести челов$ка, 
къ цъли путемъь прямымъ и вёрнымъ, водитъ его въ лаби- 
ринтЪ заблужденй, строитъ разныя хитросплетныя теорли, 
подъ благовиднымъ знаменемъ прогресса, и нер$дко, при- 
нявЪ Въ свобмъ ослёплеши ложь за истину, Полагаетъ, что 
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уже достигь цфли своихъ стремленй, что нашелъ ключь къ 
разгадк$ тайнъ жизни и счастя челов$ка. Но, увы, веЪ 
эти теор, или исчезали сами собою безслфдно, подобно 
мыльному пузырю, или разлетались съ трескомъ, подобно 
шумихЪ, оставляя посл себя противный запахъ. 

Говоря это, мы вовсе не думаемъ отнимать у челов че- 
скаго разума его достоинства. Вести челов$ка къ истинЪ, 
къ добру и совершенству—это его неоспоримое назначен!е 
Но выполнить его онъ можеть теперь не иначе, какъ подъ 
руководствомъ инаго высшаго начала;—именно онъ долженъ 
придти для этого въ послушане вЪфры. Подъ этимъ руко- 
водствомъ онъ можеть вести человЪка неуклонно путемъ 
истиннаго прогресса, подъ которымъ мы разумфемъ нрав- 
ственное наше’ усовершенствоване. ‘Только здЪсь является 
новое услове: разумъ въ своихъ мудровашяхъ не долженъ 
касаться области, принадлежащей исключительно ВФрф. 

Но какъ разграничить область вфры и область зна- 
я? кто укажеть намъ, гдф оканчивается одна и начинается 
другое? кто будетъ въ этомъ дЪлЪ свфтильникомъ челов*- 
ческаго разума? кто научить его пользоваться прюбрЪтен- 
ными и пр!обрфтаемыми познашями въ мфф вещественномь 
такъ, чтобы онЪ способствовали къ нравственному возвы- 
шеню человЪка, а не служили только пищею его гордости, 
и суеты? Конечно, —одинъ тоть, кто сказаль 0, себЪ: 4зё есмь 
путь лару (Тоан. 8, 12), 438 есмь путь, истина и животг(=— 
14, 6). Положивь самаго себя въ основаше духовнаго воз- 
рождешя и нравственнаго перевоспитан1я человЪ чества, Спа- 
ситель ввфрилъ продолжение этого великаго дФла св. церкви, 
Имьъ съ этою цълью, учрежденной на землф. ЕЙ одной данъ 
ключь разум$я Слова Божя; ей даны изобильно благо- 
датныя силы къ поддержаню и утверждению человфка, во 
всемъ, что истинно, полезно, спаситильно,—во всемъ, что слу- 
жить къ его нравственному возвышению. Значить она, одна, 
владеть тайною истиннаго налиего счастйя настоящаго и 
будущаго, и она одна вполн вфрная и надежная къ нему 
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путеводительница. При всемъ томъ-—она нисколько не стЪ- 
сняетъ свободы человЪческаго разума, не ограничиваетъ его - 
естественной пытливости, а напротивъ даетъ больший про- 
сторъ его дфятельности, дфлаетъ ее болЪе плодотворною, 
потому что в$рно опред$ляеть ея цфль и направлене. Что- 
бы убфдиться вь этомъ довольно вспомнить, сколько по- 
трачено умственныхъ силь на безплодныя изысканя, отно- 
сительно познашя Бога; мра и человЪка, пока свфть Хри- 
стовъ не озариль тмы языческаго мра! Сколько тратится 
еще этихъ силь и теперь, коль скоро человфкъ, возмечтавъ 
о себф болЪе, чфмъ онъ есть на самомъ дЪфлЪ, посягнеть 
на область вфры и, отвергнувъ руководство церкви Христо- 
вой, замыслить самъ собою найти путь къ истинЪ, добру, 
совершенству! Разныя лживыя философовя системы, какъ 
прошлаго, такъ частю и нынфшняго столЪтя, служатъ 
печальнымъ памятникомъ такой превратной дЪятельности 
ума человЪческаго. Истинная свобода состоитъ не въ томъ, 
чтобы имфть возможность блуждать по распустямъ, ища 
истины, авъ томъ, чтобъ идти смфло къ цфли путемъ пря- 
мымъ и вфрнымь, а это возможно ‘только подъ Богопросв- 
щеннымъ руководствомъ Церкви. СлЪфдственно воспитаще, 
если только оно имфеть цфлью истинное благо и счастие 
человфка, (другой цфли оно и имЪть не можеть), должно 
скрзпить не разрывными узами союзъ челов$ка съ Церковью, 
а чрезъ нее—съ Богомъ. Кьъ этому должна быть направ- 
лена не одна какая либо часть, а вся система воспитаня— 
и домашняго и школьнаго.— | 

Домашнее воспитан!е должно насадить глубоко въ сердц® 
человЪка страхъ Божй, благоговз не къ Его св. церкви, 
любовь къ молитвф, кь общественному Богослуженю, сло- 
вомъ посфять смена благочестя. Школьное воспиташе 
въ свою очередь должно возрастить эти благотворныя сЪ-‹ 
мена, т. е. развить, возвысить, утвердить въ человзк$ духъ 
благочестия надлежащимъ уяснешемъ требовавй и установ- 
ленй церкви. . ЗдЪсь н®ть ничего маловажнаго, мелочнаго, — 
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здЪфеь все направлено къ тому, чтобы нравственно возвысить 
челов ка, смягчить его сердце, смирить врожденную строп- 
тивость, ссмолюбе, возжечь въ душЪ его любовь къ Богу 
и ближнимъ. Можетъ-ли быть лучше и боле прочное осно- 
ван!е для счастливой жизни человфка, какъ воспитане въ 
такомъ дух? Одинъ изъ древнихъ мудрецовъ сказалъ: «будь 
добродЪтеленъь и будешь счастливъ» Но добродвтель— 
вещь условная и притомъ, по христанскому православному 
учению, она можетъ быть только плодомъ благодати, кото- 
рая подается не иначе, какъ чрезъ посредство св. Христо- 
вой церкви. Поэтому означенное изречене сл$дуетъ допол- 
нить такъ: «будь благочестивъ, какъ истинный сынъ пра- 
вославной церкви, и будешь счастливъ.» 

Но не одни только релимюозные предметы должны разви- 
вать въ челов к$ духъ благочестя и скр$илять духовный со- 
юзъ его съ церковью. Съ нашей точки зря нЪтъ такого уче- 
наго предмета, который бы боле, или менфе тому немогъ спо- 
собствовать. И исторя народовъ, и естествознане во всЪхъ 
своихъ отрасляхъ, и вс другя науки должны вести человЪка, 
къ познанию Творца изъ творенйя, возводить взорь его оть 
земли на небо; отъ конечнаго и тл6ннаго къ нетлфнному и 
въчному. По нашему понят!ю это необходимое услове пре- 
подаван!я всякой науки. Безъ этого услойя никаюмя хитро- 
сплетенныя теори воспитаня не въ состоянш посфять въ 
сердцЪ. человЪка сВмя нравственнаго добра и положить осно- 
ван!е его истинному благу и счастю. Напротивъ, если че- 
ловфкъ будетъ воспитываться, и дома, и въ школЪ, въ дух 
истиннаго благочестйя, то св. церковь, принявъ его въ свои 
нфдра, какъ возлюбленнаго сына, будеть продолжать его 
дальнЪйшее нравственное усовершенствоване до конца жизни. 
Она подасть ему благодатныя силы къ благодушному пе- 
ренесеню скорбей и бЪдетвй, со времени гр$5хопаденя, неиз- 
бъжныхъ на землЪ; она проведетъ его безопасно среди бурь и 
треволненй жизни и, даже еще въ здфшнемь мрф, подастъ 
ему возможность предвкушать сладость вЪчнаго блаженства. 
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Но сколько благодфтельно воспитане въ духф истин- 
наго благочест1я для самаго челов$ка, лично, столько же оно 
полезно и для цфлаго общества. Человфкъ благочестивый 
будетъ и трудолюбивымъ землед$льцемъ, и честнымъ куп- 
цомъ, и мужественнымъ воиномъ; словомъ, во всякомъ зва- 
ши и состояши будетъ хорошимъ, дфятелянымь и полез- 
нымъ гражданиномъ. 

Полагая благочесте въ основу воспитавя и нравствен- 
наго усовершенствованя челов$ка, мы конечно разумемъ 
не то благочестйе, которое состоитъ только въ наружномъ, 
почти машинальномь, или, что еще хуже, лицемЪрномъ испол- 
нени обрядовъ и установлевй церкви. Они безспорно им$- 
ютъ глубовй религюзный смыелъ и способны производить 
на душу въ высшей степени спасительное дЪйстве, но только 
въ такомъ случав, когда они исполняются вел дстне, 
внутренняго живаго убфждешя въ ихъ необходимости и 
высокомъ религюозномъ значеши. Вотъ почему мы и по- 
лагаемь одною изъ важнЪйшихъ задачъь воспиташя 
установить живую связь и совершенную гармонш между 
внутреннимъ и наружнымъ поклонешемъ Богу такъ, чтобъ 
видимое и вещественное возводило умъ и сердце къ неви- 
димому и духовному, и на оборотъ, чтобъ духъ в5ры Хри 
стовой выражался во внфшнемъ исполнеши установленй 
церкви. Въ этомъ то и состоитъ истинное благочестие, и, 
если только оно будетъ насаждено въ душ человзка, из- 
дфтетва, то въ послёдстыи окажется, не только въ стро- 
гомъ исполнени установлен и обрядовъ церкви, но и вь 
свЪтломъ взорЪ, и въ тепломъ словЪ, иво всемъ строф ча- 
стной и общественной жизни человЪка. 

Такое благочесте имфетъ не отразимую силу и всегда 
производитъ благотворное вляне на ту среду, въ которой 
благочестивый человЪкъ живетъ и дЪйствуетъ. Эта, нрав- 
ственная сила для каждаго полезна и необходима; но она, 
еще болфе. необходима для того, кто готовится быть руко- 
водителем и наставникомъ другихъ. Духь истиннаго бла- 
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гочеслая, отражаясь во всей жизни и дФятельности воспи- 
тателя, будетъ дЪйствовать благотворнЪе на воспитываемыхъ, 
будетъ болЪе способствовать ихъ нравственному образованию, 
чВмъ каюя бы то ни были умствовашя и хитросплетенныя 
теори воспитаня. А содфйствовать нравственному возвы- 
шеншо и усовершенствован ближнихъ значить полагать 
самое прочное основаше ихъ счастшю, которое не будеть 
зависВть оть случайности и избфжить невзгодъ жизни. 
ВмЪстЪ съ т$мь, это самый лучший способъ созидать свое 
собственное внутреннее счасте, состоящее въ душевномъ у- 
бЪждени, что мы выполнили свое назначене, сдЪлавъ для 
высшаго, духовнато блага’ ближнихь все, что могли. 


Законоучитель молодечнянской учительской семинарии, 
священникъ Михацлх Ивановскй. 


— < — 


УШ, 


Выборъ виленскимъ духовенствомъ кандида- 
товъ на должность виленскаго благочиннаго. 


Шестого сего февраля духовенство виленскаго бла- 
точин1я собралось въ отдфлен1и теплой соборной цер- 
кви дла избраня кандидатовъ на должность новаго 
благочиннаго. Еще за нфеколько дней предъ симъ 
разослано было приглашен!е ко всему духовенетву 
собраться въ минувший вторникъ въ означенную цер- 
ковь и для упомянутой пфли, но за неприбытемъ 
къ этому дню сельекаго духовенства, состоящаго въ 
виленскомъ благочини, выборъ кандидатовъ на долж- 
ность благочиннаго былъ отложенъ. Въ приглаше- 
ни, между прочимъ было объявлено, что высокопре-_ 
освященнйпий ар1епископь Макарй предложилъ, 
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вё видь опыта, самому духовенству виленскаго блогочи- 
нал выбрать вз блвочинные трель кандидитовг. посред- 
ствомё закрытой балотировки и’ представить ни ут- 
верждеие высокопреосвященнаго владыки. Распорядилеме 
собраня назнамень депутатв благочиня. Далфе поя- 
снялось, что на предстоящихъ быборахъ о. о. про- 
тоереи и священники будуть пользоватьея правомъ 
полнаго голоса, даконы половиною и причетники 
четвертью голоса, и что не могупйе присутетвовать 
въ собрани по какимъ либо причинамъ должны дру- 
гимъ довзрить свои голоса, 

К 6-му числу прибыли и сельсве причты и 
около 12 часовъ дня священно-церковно-елужители 
собралиеь въ опредфленное мзето. Распорядителемъ 
собран!я быль депутатъ, избранный виленскииъ ду- 
ховенствомъ для присутствован!я на съ%зд$ депута- 
товъ м$етнаго училищнаго округа, каеедральный 
прото1ерей о. Викторъ Гомолице. Засфдане нача- 
лось молитвою: „Благословенъ еси Христе Боже нашъ;“ 
засимъ быль проп®ть тропарь празднику Срфтеня, 
Залфыъ открылось засфдан!е, но такъ какъ нЪеколько 
человфкъ изъ духовенства еще неприбыло, то поло- 
жено было помедлить начат!емъ чтеня-указа конси- 
стори.. Пользуясь минутою молчаня, одинъ изъ. 
собравшихея протоереевъ выразилъ отъ себя и ево- 
его причта благодарность увольняющемуся благо- 
чинному и просилъ, чтобы онъ продлилъ долфе свое 
полезное служене. 0ъ прибытемъ остальныхъ лицъ 
началось чтене указа и зат®мъ приетуплено къ 0б- 
сужденю балотировки кандидатовъ. При этомъ. за 
мфчено было. собравшимися объ отсутетви въ 3ае%- 
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дани священно и церковно-служителей виленекаго 
каоедральнаго собора, на что распорядитель отв тилъ, 
что соборъ пользуется правами самоетоятельноети, 
по которой и указы изъ консиеторти идутъ въ соборъ 
не чрезъ благочинныхъ а прямо — каоедральному 
собору. Соборъ такимъ образомъ объявленъ вн% в%- 
деня благочиннаго; этимъ объяснилъ распорядитель 
отсутетв!е въ собрани всего причта каеедральнаго 
собора. Отеюда вытекалъ прямой вопросъ: выбирать 
ли посему въ кандидаты на благочинническую дол- 
жноеть священниковъ каеедральнаго собора? Посл%- 
довалъ отвфть отрицательный, какъ со стороны рас- 
порядителя, такъ и нфкоторыхъ изъ собравшихся, 
Причть Маринскаго женскаго монастыря, кавъ ео- 
стоящй въ вфдьНи благочиннаго монастырей, не 
былъ приглашенъ въ собране. Вовсе не прибывшихъ 
въ собране по уважительнымъ причинамъ было 3 
человЪка, которые довфрили свой голосъ н®которымъ 
изъ присутотвовавшихь. Прежде балотировки былъ 
поднять также вопроеъ о вознагражден!и благочин- 
наго за труды, но посл обсужденя этого предло- 
женя, большинетвомъ постановлено было предоста- 
вить рёшенше этого вопроса будущему времени, а те- 
перь приступить къ буквальному исполнен!ю указа 
консистори. Приэтомъ возникъ вопросъ слёдующий: 
избрать ли сначала трехъ кандидатовъ и зат%иъ ихъ 
балотировать, или же балотировать везхъ безъ ис- 
влюченя прото!ереевь и священниковъ и, смотря 
потому, у кого окажется большее число избиратель- 
ныхъ шаровъ, тёхъ и представить кандидатами въ 
должность благочиннаго для утвержденя высоко- 
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преосвященнаго владыки. Послф продолжительныхъ 
споровъ, р8шено было поочередно балотировать всЪхъ. 
Почти два часа продолжалась закрытая балотиров- 
ка, и большинство избирательныхъ шаровъ выпало на 
долю уважаемыхъ двухъ’ протоереевъ о. А, Пщолки 
и 0. П. Левицкаго, изъ коихъ первый получилъ 12°/, 
изъ 17, а второй 10%/, изъ того же числа голосовъ, 
Одинъ изъ избранныхъ кандидатовъ тутъ же заявилъ 
собраню, что онъ проситъ уволить его изъ числа 
кандидатовъ по той уважительной причин%, что онъ 
и такъ имфетъь много занят, Собране приняло 
это заявлене, внесло въ актъь и, вмфето отказавша- 
гося, представило слфдующаго по большинству изби- 
рательныхъ шаровъ кандидата, 

По окончании балотировки составленъ былъ актъ, 
журналъ и акть дЪйств! общаго собраня евящен- 
но и церковно-служителей виленскаго благочиния, 
для представлен!я высшему начальству. 

Засзлан1е кончилось изн1емъ: Достойно есть, яко 
воистину... и отиустомъ. Было близко 4-хъ часовъ, 
когда собране разошлось, видимо довольное резуль- 
татами свободнаго выбора кандидатовъ въ должность 
виленекаго благочиннаго, 


! 


Священник Тоаниг Котовича. 
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Г. 


Оть правлен1я виленскаго духовнаго учи- 
лища. 


Въ ученической библ1отекЪ виленскаго духовнаго 
училища имфтотся для чтеня слфдуюцщя книги, по- 
ступивиия въ оную.въ прошломъ 1868 году. 

1) Пожертвованы виленскимъ Свято-духовекимъ 
братетвомъ: всеобщая истор1я среднихъ вЪковъ Шуль- 
гина; всеобщая исторя новыхъ вфковъ его же; край 
крещеннаго свфта Максимова—4 книги; о русской 
земл» его же; о руескихъ людяхъ его же; о томъ какъ 
росло московекое княжетво Бестужева Рюмина; о кре- 
щени Руси его же; о Владимв Мономах® его же; 
озлыхъ временахъ Татарщины его же; небо и звЪзды; 
Петръ и Васи й; какъ спасаться безъ помощи врача 
Глинекаго; уроки по закону Божю; повфеть объ осво- 
бождени Москвы отъ поляковъ Н. Костомарова; крат- 
кая священная истор1я Ушакова; краткая русская 
истор1я его же; краткая ариометика его же; первое 
упражнен!е въ чтени В. Зотова; объяснене обрядовъ 
при совершен!и св. семи таинствъ; святая церковь и 
ея принадлежности; полныя сватцы и русеый посто- 
янный календарь; какъ надо жить, чтобы добро на- 
жить; святая земля, во время земной жизни [. `Христа; 
учен1е Г, Христа о молитв и путяхъ къ блаженству; 
краткое историческое изложене объ истинной право- 
славной древней Христовой церкви въ Роги, ид 
причинахъ происхожден1я въ ней раскола; бесфды о 
4-хъ ариеметическихь правилахъ на счетахъ Михай- 
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лова; почему и потому, —о воздухЪ, водф, землЪ, свЪт% 
и огн%; Сигизмундъ Офраковсый:— вс$ @и книги въ 
одномъ экземпляр%, въ бумажномъ переплет. 2)—. 
бывшимъ смотрителемъ виленскаго училища 1еромо- 
нахомъ Смаратдомъ: иеторичеек!е разеказы (еборникъ 
статей изъ журналовъ); путевыя замЪтки (такой же 
еборникъ); севастопольсвя воспоминан1я; иллюстра- 
щя за 1860 т, т. 5-й; сочинене Дмитр!ева 3-я ч.} 
сочинен1!е Княжнина 2-я ч.; еборникъ статей по ге- 
ографи Европы, Аи и Австрали,—1и книги тоже 
въ олномъ экземпляр», въ корешковомъ переплет®. 
3) — священникомъ Алексфемъ Опоцкимъ, членомъ 
правленйя Виленскаго духовнаго училища: д®латели 
золота; торжество бракосочетан!я Государя Цесареви- 
ча съ принцессою Дагмарою; бесфды Золотова о при- 
родЪ%; Анастас1я— разсказъ священника Гумилевскато; 
о Богослужени православной церкви М. Богданова, 
въ бумажномь переплет®; сборникъ гимновъ и пфеень 
изд. Сбадоковымъ и Крачковскимъ; еъ корешковомъ 
переплет; Сигизмундъ Сфраковсый иеще н%еколько 
брошюръ въ бумажномъ переплет. 4)—Николаемъ 
Абрамовичемъ Зубковымъ, членомъ Свято-Духовскаго 
братства: крестьянская школа Ростовской; очеркъ рус- 
ской истори Сапина; первыя свфдёня изъ естеет- 
венныхъ наукъ его же, въ бум, пер.; пеалтирь на 
русекомъ нарфи изд. биб. общ. въ кор. пер.; мо- 
литвенникъ съ изборникомъ гражд. печати въ сафьян. 
переплет; шесть картъ сфверо-западныхъ губерн!й. 
5)— Учителемъ 0. А. Будзиловичемъ: географ1я Сам-” 
вонова. 6)—Учениками училища— С%мятковекимъ: Су- 
санинъ и Комисаровъ Костр, въ бумажномъ переплет; 
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М. Медыховскинъ-—повфети и разсказы для дётей Ра- 
зина, въ корешковомъ переплет, Слфдующими ли- 
цами пожертвовано на уническую библ1отеку день-. 
гами: Учителемъ Г, Черноруцкимъ 50 коп.; Надзира- 
телемъ 0. Плескачевичемъ 2 р.; портнымзъ евреемъ 
Янкелемъ Брохесомъ 3 р.; вс$ми учениками Виленска- 
го духовнаго училища, изъ денегъ отпущенныхъ имъ 
на угощен1е, въ день погребеня покойнаго митропо- 
лита Госифа, въ память благодарности въ усопшему 
Владык%, употреблено на покупку книгъ 23 р.; взы- 
скано съ воспитанниковъ училища за потерянныя 
ими книги 3 р. 25 к., всего 31 р.175 коп, 

На с1и деньги куплены для ученической-читатель- 
ной библ!отеки книги: Масальекаго сочинене 1 т,; 
Путешеств!е Гулинвера; Чтен!е для волдатъ 4 кн.}. 
Самообразоване 1 вып.; Робинзонъ Крузоэ; Штоля ге- 
реи Грещи въ мирЪ и войнф; Тысяча и одна ночь; 
Разина— Гетманъ Степанъ Остраница и разоренный 
годъ; Разсказы о великихъ людяхъ новыхъ и ереднихъ 
вЪковъ; желзныя дороги, телеграфы и проч, разсказы 
для дЪтей; Андерсена сказки; Донъ-Кихотъь для д%- 
тей; Новаковскако:—Ломоносовъ, Суворовъ, Сперан- 
сый и Платонъ Митр. Московек!й; Массе—исторя ку- 
вочка хлфба; Разсказы изъ путешешествай Чистякова; 
Историческ1е разсказы—его же, Чтене для д®тей— 
Ростовекой;—въ томъ чиелЪ переплетено книгъь на 
4 р. 50 в. Такимъ образомъ ученичеекая библотека 
въ 1868 г, обогатилась 71 №№ сочинешй въ 77 кни- 
тахъ, а съ книгами купленными на деньги, пожертво- 
ванныя воспитанниками въ генвар® м%еяц® (емотр. 
24 № Епар. вфд. за 1868 г.) годавая прибыль чи- 
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тальной библ! отеки оказывается состоящею изъ 82 №№ 
сочиненй, въ 113 книгахъ; всего же въ читальной- 
ученической библ!отек® нынф находитея на лицо 261 
книга, 


ОТЪ ЛИТОВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРТИ. 


Литовская Духовная Консистор!я слушали сл}- 
дующее: составленное росписане проповздей для 
произношеня въ 1869 году священниками Литовской 
епархш утверждено Его Преосвященствомъ 18 про- 
` шлаго декабря, Опредз лили: (ъ препровожде- 
н1емъ списка, въ которомъ означено время и пропи- 
сваны священиики обязанные въ своихъ приходскихъ 
церквахъ произнесть въ 1869 году по одной пропо- 
вфди, назначаемой нын%® Консиетор1ею, дать знать 
указами благочинным къ должному исполненю, 
согласно данному по духовному вФдомству Литов- 
ской епархи — циркулярному указу отъ 10 апр%ля 
1867 тода; при семъ напомнить, что они обязаны по 
истечен!и года донести Консистор1и, ве} ли, показан- 
ные по росписанио священники составляли и произ- 
носили назначенныя имъ проповзди?, если не вс», 
то кто именно и по какимъ причинамъ не испол- 
нилъ сего назначеня. 0 чемъ дать знать указами И 
т6мъ изъ цензоровъ, которые не соетоятъь въ’ долж- 
ности благочинныхъ или къ которымъ отнесена цен- 
зура проповздей духовенства н®еколькихь благочивй 
съ приложенемъ списковъ, 

0 чемъ Литовская Духовная Конеистор1я отъ 23 
декабря 1868 года ув%домила и испр. д. Рек, Ин- 
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спектора Семинар1и Архимандрита Мелетя, съ при-. 
ложешемъ росписан1я проповфдей на 1869 г, сл%- 
дующимъ лицам: 


1) Виленского благочиня священниками: 


Подберезекой церкви Тоанну Стр®лецкому на-— 
день св. Николая Чудотворца (6 декабря); Платону 
Когачевскому— на день введеня во Храмъ Пресвя- 
тыя Богородицы (21 ноября); Гейшишекой церкви. 
Алекс$ю Серебреникову—въ недёлю 18-ю по пяти- 
десятницв (12 октября); Интурской церкви Тоанну 
Сидорскому—на день Воздвижения Чест, и Живот, 
Креста Господня (14 сентября). 


2) Шумскаго благочиная, 


Шумекой церкви Тоанну Шверубовичу—на день 
Успешя Пресвятыя Богородицы (15 Августа); Алек- 
сЪю Бухтюжекому - въ недфлю 5 по пятидесятниц® 
(20 юля); Быстрицкой церкви Анастасю Плышев- 
скому— въ недзлю. 14-ю по пятидесятнии (15 ня); 
Островецкой церкви Тоанну Василевекому—на день 
Св, Николая Чудотворца (9 мая); Рукойнской церкви 
Петру Омеляновичу—на день Великомуч, Георгя 
(23 апрёля); Рудоминской церкви. Александру Бу- 
лыгину— въ недфлю Православ1я (9 марта); КердзЪев- 
ской церкви Константину Тиминекому—въ недфлю о 
Блудномъ сын (16 февраля). 


3) Трокскаго бмшочинля. 


Трокекой церкви Василю Пфнькевичу—на день 
Богоявленя Господня (6 января); Кронской церкви 
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Димитр!ю Соловъеву—въ недфлю о Блудномъ сын% 
(16 февраля); Меречекой церкви Михаилу Пашкеви- 
чу—на день Благовъщешя Преев. Богородицы (25 
марта); Олькеникской церкви Тоанну Макаревекому— 
въ понедзльникь свЪтлой седмицы (21 апрёля); 
Высокодворской церкви Еварсету Концевичу—на день 
Вознееенля Господня (29’ мая). 


ки 


№. 


НЕБРОЛОГУ. 


12 прошлаго января, скончался, въ Чернигов, пре-\ 
освященный деофилактъ, епископъ новгороде вереюй, 
викар!Й черниговекой епарх1и, Сообщаемъ краткя св% 
дъя о службЪ новопреставльшагоея владыки. По 
окончани образовавя въ в1евекой духовной академи,. 
покойный (въ свЪзтекомъ зваи Праведниковъ) воту+ 
пилъ въ службу учителемъ Павловекаго духовнаго 
училища 25 сентября 1837 г., 25 апрфля 1838 г, . 
опред$ленъ инспекторомъ этаго училища, 25 августа 
того же года переведенъ учителемъ въ воронежекую 
духовную семинар!ю, 30 ноября 1845 г. принялъ 
монашество и 28 декабря того же года опредзленъ 
инспекторомъ сказанной семинар!и, въ 1852 году воз- 
веденъ въ санъ архимандрита. и 3 декабря того же г, 
назначенъ ректоромъ тамбовской духовной семинар 
и настоятелемъ козловскаго третьеклаеснаго мона- 
стыря, 16 апрфля 1855 г. Веемилостив®йше награх- 
денъ орденомъ св. Анны 2-й степени, 27 мая 1857 г. 


КА 
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перемфщенъ ректоромъ херсонской духовной семина- 
ри и назначенъ настоятелемъ одесскаго второклас-_ 
‘енаго, успенскаго монастыря, 2 мая 1859 года е0- 
‚ причиеленъ къ ордену св. Анны 2-й степени, укра-_ 
шенному Императорскою короною, а 21 апр$ла 1868 г. 

къ ордену, ев. Владима 3 степени, въ прошломъ 
1868 году Именнымъ Высочайшимъ указомъ назна- 
_ ченъ епископомъ новгороде%верекимъ, викаремъ чер- 
ниговской епарх!и; скончался 58 лЪть отъ роду. 


Содержане № 4. 


Т. Распоряженя СвятЪйшаго Сунода. П. М%етныя извЪзстя. Ш. Освя- 
щеше церквей и пожертвован1я на оныя. ТУ. Торжество базиманъ въ 
честь Тосафала, Кунцевича. У. Отъ правлевя виленскаго училища дфвицъ 
духовнаго званя. УТ. Назвачене на’должность Ректора Литовской Се- 
минарш. УП. О недостаточности естественнаго челов ческато разума въ 
воспитани человЪка, какъ способф нравственнаго его усовершенствованя, 
и о необходимости руководства въ этомъ дфлф церкви, УП. Выборъ ви 
ленскимъ духовенствомъ кандидатовъ на должность виленскаго блаточин- 
наго. ТХ. Отъ правленйя виленскаго духовнаго училища. Отъ Литовекой 
Духовной Консистори. Х, Некрологъ. 


Дозволено Цензурою. 15—28 Февраля 1869 года. Вильна. 


Въ Типографии 0. Блюмовича, на Рудницкой улиц въ д. Огинскато. 


